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발간사

인공지능 정책의 성과는 현장에 남아야 합니다

인공지능은  기업의  생산방식과  사람들이  일하는  방식을  함께  바꾸고  있습니다.  대한민국이  이 

변화에서 역량을 갖추려면 대규모 투자와 기술개발이 필요합니다. 동시에 그 역량을 누가 활용할 수 

있는지,  기술의 진보가 누구의 기회로 이어지는지를 물어야 합니다.  국가의 경쟁력은 소수 기업의 

성취와 함께 수많은 기업과 사람이 새로운 일을 시도하고 성장할 수 있는 토대에서 만들어집니다.

한국인공지능협회는  정부의  인공지능  지원이  다양한  기업의  실질적인  역량으로  남아야  한다고 

생각합니다. 연산자원을 확보했다면 작은 기업도 필요한 시점에 사용할 수 있어야 합니다. 모델 개발을 

지원했다면 다른 기업이 그 성과를 활용해 제품과 서비스를 만들 수 있어야 합니다. 컨소시엄에 이름을 

올린 기업 수보다 참여기업이 실제로 확보한 자원과 권리, 컨소시엄 밖 기업에 열린 기회를 확인해야 

합니다. 소버린 인공지능이라는 정책 목표도 이러한 이용 조건과 공공의 권리로 구체화될 때 설득력을 

얻습니다.

현장의 인공지능 전환에는 수요처의 판단과 책임이 필요합니다.  기업과 공공기관이 해결할 문제를 

정하고, 도입 전후의 변화를 확인하며, 지원이 끝난 뒤에도 운영할 수 있어야 합니다. 납품과 구축의 

완료만으로는 이를 알 수 없습니다.  예산이 집행된 뒤 현장에 어떤 지식과 자산이 남았는지,  직원의 

업무와 이용자의 경험이 어떻게 달라졌는지를 살펴야 합니다.

청년의 문제도 같은 관점에서 보아야 합니다. 첫 경력을 얻기 어려운 청년에게 창업만이 경험과 지원에 

접근하는 통로가 되어서는 안 됩니다. 유급으로 배우고 일할 기회, 숙련된 동료와 함께 과제를 수행할 

기회, 시도한 사업을 중단한 뒤 취업과 학습으로 돌아갈 기회를 마련해야 합니다. 창업은 고객의 문제를 

발견하고 자신의 판단으로 도전할 수 있는 선택이어야 합니다. 정책의 설계와 운영에서 발생한 손실을 

청년 개인의 준비 부족으로 돌려서도 안 됩니다.

이 의견서는 협회의 문제의식을 객관적인 자료 앞에 놓고 검토한 결과입니다.  확인된 집행 차질과 

성과관리의  문제는  구체적으로  지적했습니다.  개선된  제도와  정부가  발표한  긍정적  성과도  함께 

살폈습니다.  아직 입증하지 못한 주장에는 필요한 자료와 검증 질문을 붙였습니다.  기술적 도전에서 

생기는 실패를 허용하면서도 수요 확인, 계약, 검수와 사후관리의 책임은 분명히 하는 것이 국정감사의 

역할이라고 생각합니다.

국회와 정부가 이 자료를 통해 예산의 규모를 넘어 정책의 작동 방식을 점검하기를 바랍니다. 독립적인 

스타트업과 중소기업이 성장하고, 수요기관이 스스로 기술을 운영하며, 청년과 노동자가 변화 속에서 

다음 기회를 얻을 수 있도록 공공지원의 조건을 바꾸어야 합니다. 한국인공지능협회도 이러한 기준을 

협회의 정책 제안과 사업 참여에 동일하게 적용하겠습니다.

2026년 9월 9일

한국인공지능협회 회장 김현철
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핵심 의견

한국인공지능협회는 AI  재정이 기업의 성장과 현장의 운영 역량으로 이어지는지 국회가 점검해 주실 

것을 요청합니다.  연산자원을 누가 실제로 사용하는지,  지원받아 개발한 모델을 다른 기업도 사업에 

활용할 수 있는지, 수요기관이 지원 종료 뒤에도 서비스를 운영하는지가 핵심입니다. 청년 지원 역시 

교육과 창업 건수에 더해 첫 경력과 이후의 고용을 확인해야 합니다.

정부는 통합 바우처,  제조  AI,  인재훈련과 공공조달 개선을 추진하고 있습니다.  그러나  국회 결산 

분석과  고용영향평가에서는  자원  배분,  사업  일정,  보조금에  의존한  수요,  성과  측정의  문제가 

드러났습니다. 이번 국정감사에서는 개선 여부를 확인하고, 다양한 기업이 진입하고 성장할 수 있도록 

공공지원의 계약과 예산을 보완해야 합니다.

우선 요구사항

1. 최종 수혜 공개  전문기관 교부와 기업— ·연구자의 실제 수혜를 구분하고,  원청·참여기업·하도급 및 

대기업집단·독립 중소기업별로 집계

2. 공공 인프라 접근 보장  소규모 신청 단위— ,  대기기간,  실사용 요금,  공급자 전환비용과 이의신청을 

계약에 명시하고, 컨소시엄 밖 기업의 이용 실적 공개

3. 수요처 중심 AX 설계  현업 책임자가 문제— ·기준선·운영비·검수 기준을 먼저 정하고, 공급기업은 해당 

조건에 따라 경쟁

4. 청년의 유급 경력 확충  실무— ·취업·창업을 선택할 수 있도록 지원하고,  사업자등록이나 대출 없이도 

현장경험에 참여할 경로 마련

5. 시정 실적에 따른 예산심사  기술적 도전의 실패와 계약— ·검수·성과관리의 결함을 구분하고, 발주기관·

운영기관의 책임까지 점검

적용 범위

자료 기준일은 2026년 9월 9일입니다. 17개 상임위원회와 예산결산특별위원회의 질의안, 62개 정책·

사업군  등록부,  범정부  전수자료  요구서를  수록했습니다.  2026년  본예산의  AI  내역사업은  738

개입니다.  다만  개별  사업의  원장·계약·수혜자·성과자료  전체를  확보한  전수감사  결과는  아니며, 

공개자료 점검과 후속 검증에 필요한 자료요구를 함께 제시합니다.1

1  S01 국회예산정책처, NABO FOCUS 제132호: AI 3대 강국 도약을 위한 예산 현황과 향후 과제, 2026.1.22.   원문  

https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319071
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1. 조사 범위와 판단 기준

예산·정책·민간투자의 구분

2026년  AI  본예산은 약  9.9조원, 738개 내역사업입니다.  정부의  AI  재정사업 분류에 따른 수치로, 

이후 추경이나 지방 자체사업,  공공기관 투자,  정책금융,  민간 투자계획까지 합한 금액은 아닙니다. 

인공지능행동계획의 1분기 점검 대상은 326개 정책권고입니다. 정책권고와 예산사업은 단위가 달라 

일대일로 대응하지 않습니다.2

구분 검토 범위 추가 요구자료

2025년 결산 집행·이월·배분·성과관리 2026년 시정조치와 현재 실적

2026년 본예산·
추경

예산·설계·진행 실적을 구분 확정액·변경내역·실집행액

2027년 정부 
예산안

국회 심의 전 제안 요구액 산식·전년 성과·증액 근거

민간 투자·
정책금융

재정지출과 별도 검토 납입·대출 실행·보증·공공부담

지방·공공기관 
자체사업

중앙 AI 분류의 누락 여부 자체 원장·중앙지원 중복 여부

근거의 구분

• 확인: 결산·평가·공고 원문에서 직접 확인한 사실. 해당 사실을 사업 전체의 실패로 확대 해석하지 않음

• 위험: 사업설계에서 예상되는 문제. 실제 발생 여부와 영향을 추가 검증

• 미확인: 인과관계나 규모를 입증할 자료가 부족한 주장

• 제안: 협회가 요구하는 개선방안. 정부가 발표한 성과에는 ‘정부 발표’를 별도 표시

참고자료의 활용

첨부 정책자료의 규제, 투자·회수, 스타트업 제도 개선 의제를 참고했습니다. 본 의견서는 재정이 최종 

수요와 고용에 도달하는 과정, 컨소시엄 밖 기업의 권리, 지원 종료 뒤의 운영을 중심으로 검토 범위를 

넓혔습니다. 첨부 문서의 개별 통계와 법률 주장을 검증 근거로 그대로 인용하지는 않았습니다.3

국정감사 지적의 기준

• 사업명·기준시점·당초 목표·실제 결과를 특정하고, 부처의 개선 답변과 후속자료를 대조

• 현재 자료로 입증되지 않은 ‘전액 낭비’, ‘모든 정책 실패’, ‘AI로 인한 비자발적 창업’의 단정 배제

• 지적의 근거와 범위, 시정 책임자와 완료 시점을 기록

2  S02 국가인공지능전략위원회, 대한민국 인공지능행동계획, 속도감 있게 추진 중, 2026.5.14.   원문  
3  S48 스타트업얼라이언스, 2026 국정감사 정책자료(첨부파일: 정책자료 엔젤.pdf), 2026.9.7.

https://eiec.kdi.re.kr/policy/materialView.do?num=282004
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2. 우선 질의의 근거: 인프라와 공공 AX

K01. GPU 산업계 배분의 목표 미달  [확인]

• 2026년 5월 정부 GPU 10,056장 중 산업계 1,288장(12.8%) 배분. 산업계 계획 비중 30%에 미달하며, 

국가 AI 프로젝트 비중은 58%4

• 예비분 제외 수치. 일부 물량의 임시 개방과 8월 배분 예정은 별도 확인 필요. 국가 프로젝트 물량 전체를 

대기업 수혜로 분류할 수 없음

협회 의견  확보량과 함께 독립 스타트업의 실사용 시간,  거절 사유,  자부담과 대기기간을 공개해야 

합니다. 산업계 배분 비율만으로 소규모 기업의 접근성을 평가하기는 어렵습니다.

핵심 질의  산업계 배분 목표가 실제 사용으로 이어졌습니까? 5월 이후 월별 배분·사용·회수 실적과 

독립 중소기업의 이용 비중을 제출해 주시기 바랍니다.

K02. 국가 AI컴퓨팅 센터의 초기 설계와 지연  [확인]

• 2025년 출자예산 210억원 전액 이월, 두 차례 유찰. 개소 일정은 당초 2027년에서 2028년 하반기로 

지연

• 정부의 지분구조·위험부담 조건 완화 이후 계약과 일정, 공공 접근성의 확보 여부를 후속 점검

협회 의견  대규모 시설  운영에는 자본력과 전문성이 필요합니다.  운영자를 선정한 뒤에도  최종 

이용자에게는 개방적인 신청창구·평가기준·요금을 적용할 수 있습니다. 변경 계약이 이를 보장하는지 

확인해야 합니다.

K03. 공공 AX의 짧은 성과평가 기간  [확인]

• 2025년 공공 AX 과제 다수가 10월 말 협약 체결. 연말 평가로 다음 연도 계속지원 여부를 정하는 구조에 

대해 예산정책처가 문제 제기

• 계약·구축 진도와 현업 사용·업무 개선의 지속성을 구분해 평가할 필요

핵심 질의  계속지원 판단에 반영한 실제 운영기간은 몇 주였습니까? 구축 완료만으로 성과를 인정한 

과제와 현장 효과를 확인한 과제를 구분해 제출해 주시기 바랍니다.

K04. 공통기반과 개별기관 발주의 시점 불일치  [확인·위험]

• 범정부  AI  공통기반은  2026년  3월 말 구축 완료.  그 전에 진행된 개별기관  AI  발주와의 중복 우려를 

예산정책처가 지적5

중복  여부는 기능·보안·연계 요건을 대조해 확정해야 합니다.  모든  개별  발주가 중복이라는 의미는 

아닙니다.

4  S03 국회예산정책처, 2025회계연도 결산 위원회별 분석: 과학기술정보방송통신위원회, 2026.7.   원문  
5  S05 국회예산정책처, 2025회계연도 결산 위원회별 분석: 행정안전위원회, 2026.7.   원문  

https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319413
https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319407
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3. 우선 질의의 근거: 수요와 사업관리

K05. 제조데이터 거래의 구매보조금 의존  [확인]

• 2023 2025– 년 유료 거래액의  96.4%가 구매지원사업을 통해 발생.  구매지원이 없었던  2025년 유료 

거래액은 110만원6

• 해당 거래체계의 유료 실적에 한정. 무료 데이터 활용이나 제조 AI 전체의 경제적 가치를 측정한 수치는 

아님

협회 의견  데이터 공급과 구매를 함께 보조한 실적만으로 시장 수요를 확인하기는 어렵습니다. 보조금 

없는 재구매,  현업 사용과 비용 절감을 측정해야 합니다.  신규 구축과 기존  데이터  개선의 비용도 

비교할 필요가 있습니다.

핵심  질의  보조금이  끝난  뒤  누가  자기  비용으로  다시  구매했습니까?  2026년  개선사업에서도 

재구매와 실제 사용 실적을 공개할 수 있습니까?

K06. 비교집단에 따라 달라지는 AI 바우처 고용효과  [확인]

• 한국노동연구원 분석에서 단순 비교 시 수요기업의 고용 증가 추정

• 미선정  신청기업을  비교집단으로  삼고  사전  성장  추세를  통제하면  고용효과가  관측되지  않음. 

공급기업도 유사한 양상7

협회 의견  이미 성장하던 기업을 선정한 효과와 지원이 새로 만든 효과를 구분해야 합니다. 이 결과가 

생산성이나 기술도입의 가치까지 부정하는 것은 아닙니다. 고용·생산성·매출을 각각 평가하고, 유사한 

비수혜 기업과 비교한 결과를 함께 제시해야 합니다.

K07. ‘모두의 창업’의 예산 분산과 사후지원  [확인]

• 2026년 제1회 추경안 분석에서 기존 예산 활용의 적절성,  일반트랙  1·2차 예산 분산,  홍보·경진대회 

비용 중복 우려, 탈락자 사후지원 부족 지적8

• 추경안 분석 당시의 지적이므로 이후 확정 예산·공고의 시정 여부 확인 필요

핵심  질의  지적  이후  예산을  어떻게  정리했고,  탈락자의  취업·훈련·재도전을  각각  얼마나 

지원했습니까? 선정자 실적과 함께 전체 참여자의 이후 경로를 제출해 주시기 바랍니다.

K08. 통합 바우처와 기존 데이터 개선사업  [확인]

• AX 원스톱 바우처의 AI·클라우드·데이터 통합지원, AI 허브 데이터 업사이클링 추진 확인9, 10

이번  감사에서는  실제  이용  조건과  개선  성과를  확인해야  합니다.  통합지원이나  기존  데이터 

개선사업이 없다는 전제로 질의해서는 현재 제도의 문제를 정확히 짚기 어렵습니다.

6  S04 국회예산정책처, 2025회계연도 결산 위원회별 분석: 산업통상자원중소벤처기업위원회, 2026.7.   원문  
7  S06 한국노동연구원·장지연 외, AI 바우처 지원사업이 고용에 미치는 영향, 2025년 평가, 2026.3. 공개 원문
8  S07 국회예산정책처, 2026년도 제1회 추가경정예산안 분석, 2026.4.   원문  
9  S16 과학기술정보통신부·정보통신산업진흥원, 2026년 AX 원스톱 바우처 지원사업 공고, 2026.3.   원문  
10  S21 한국지능정보사회진흥원, 2026년 AI 허브 데이터 업사이클링 사업 공고, 2026년 원문

https://www.nia.or.kr/site/nia_kor/ex/bbs/View.do?bcIdx=29342&cbIdx=78336&parentSeq=29342
https://www.bizinfo.go.kr/sii/siia/selectSIIA200Detail.do?pblancId=PBLN_000000000120085
https://korea.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319180
https://www.kli.re.kr/eia/asmntRsltView.es?mid=a30301000000&nPage=1&rslt_no=336
https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319410
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4. 우선 질의의 근거: 생태계와 청년

K09. 대기업 주관 컨소시엄의 외부기업 이용 조건  [확인·미확인]

• ‘모두의 AI’는 2026년 8월 SKT·카카오·KT 주관의 세 컨소시엄 선정. 정부는 스타트업 협업과 취약계층 

접근성도 계획에 포함했다고 설명11

• 비참여 기업의 접속·판매 조건, 수익배분과 고객 관계를 확인할 필요. 전국 AI  지원의 기업집단별 집중 

규모는 별도 원장 확보 전까지 미확인

K10. 독자 모델 평가의 생태계 기여 이행 여부  [확인]

• 8월 공개된 2차 단계평가에 모델 공개, 스타트업 지원, 현장 확산 항목 포함12

• 실적과 향후 계획을 함께 평가하므로 실제 이행과 약속의 점수, 후속 예산 반영을 구분해 확인할 필요

K11. 청년 진입경력 위축과 비자발적 창업  [확인·미확인]

• 한국은행은 AI 노출도가 높은 업종의 청년고용 위축을 관찰. 팬데믹 이후 채용 조정, 경력직 선호,  기업 

내부훈련 감소도 함께 검토13

• AI로 인한 고용 위축이 비자발적 창업과 지원금 손실로 이어졌다는 연쇄 인과는 현재 자료로 미입증

협회 의견  취업을 원한 청년에게 유급으로 경험을 쌓을 대안이 충분했는지 확인해야 합니다. 비자발적 

창업의 규모는 참여 동기, 직전 고용상태, 부채와 후속 경로를 연결해 조사할 것을 제안합니다.

K12. 제조 AI 초기 현장의 개선 성과  [정부 발표]

• 산업통상부는 170개 지원 현장 중 조기 착수한 42개 현장에서 평균 생산성 30.1% 개선, 불량률 15.5% 

감소를 발표14

• 초기 선정 집단의 평균이므로 전체 사업의 인과효과로 확대 해석할 수 없음

핵심 질의  전체 지원 현장의 결과 분포와 중단·악화 사례,  기준선과 측정방법을 함께 제출해 주시기 

바랍니다. 유지보수와 추론비를 포함해도 개선효과가 남습니까?

우선 검증 순서

• 1순위: K01·K02·K03·K05·K06·K07의 배분·집행·성과관리 결함과 시정 실적

• 후속 점검: K09·K10의 계약 및 생태계 기여 이행, K11의 노동·창업 정책 연계

•긍정 성과도 전체 대상과 비교해 검증하고, 자료가 없는 부문에 임의의 실패율을 부여하지 않음

11  S15 과학기술정보통신부, 모두의 AI 프로젝트 수행에 SKT·카카오·KT 3개 컨소 선정, 2026.8.28.   원문  
12  S14 과학기술정보통신부, 독자 AI 파운데이션 모델 프로젝트 2차 단계평가 기준과 결과에 대해 상세히 설명드립니다, 2026.8.20.   원문  
13  S09 한국은행 고용연구팀, BOK 이슈노트 제2026-19호: 청년고용 위축, AI 탓인가? 변화하는 경력 사다리와 대응 과제, 2026.8.18.   원문  
14  S17 산업통상부, 제조업 AI 대전환(M.AX), 현장에서 성과로 답하다, 2026.8.4.   원문  

https://www.motir.go.kr/kor/article/ATCL3f49a5a8c/172084/view
https://www.bok.or.kr/portal/bbs/P0002353/view.do?depth=200433&menuNo=200433&nttId=11063845&oldMenuNo=201150&programType=newsData&relate=Y
https://www.msit.go.kr/bbs/view.do?bbsSeqNo=86&mId=309&mPid=208&nttSeqNo=3186370&sCode=user
https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=148970838
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5. 소버린 AI의 공공지원 조건

소버린  AI를 공공지원의 목표로 삼으려면 이용자에게 어떤 권리를 보장할지 정해야 합니다.  국내 

기업이 개발했다는 사실만으로 데이터 통제, 비용 예측, 서비스 연속성이나 공급자 교체가 보장되지는 

않습니다. 협회는 다음 항목을 공공지원 계약의 성과 기준으로 제안합니다. 법률상 정의를 대체하려는 

기준은 아닙니다.

기준 확인할 내용 검증 자료

데이터 통제 입력·결과·로그의 보관과 재학습 범위 계약·보관 위치·삭제·학습 제외 조건

사용권 중소기업의 상업적 이용과 수정 가능 여부 모델별 라이선스·가격·사용 제한

교체 가능성 모델·클라우드 교체 시 자산 반출 데이터·평가셋·작업흐름의 반출 조건·비용

서비스 연속성 공급중단·폐업 시 핵심 업무 유지 대체 운영·인수인계·필요 범위의 임치 계획

성능과 비용 실제 업무의 품질·오류·응답시간·비용 동일 업무·조건의 비교평가

생태계 접근 컨소시엄 밖 기업의 신청·연계 조건 공개 접속 규격·차별 사유·승인 기간

공공 환류 다른 기업이 활용한 기술·서비스·자산 외부 이용기업·상용 서비스·재사용 실적

모델 지원의 목적별 설계

• 도전적 기초모델 연구:  장기 과학·기술 목표와 공개 가능한 연구 성과로 평가.  단기 매출만으로 중단 

여부를 결정하지 않음

• 산업 특화 모델: 현장 데이터의 적합성, 운영비와 현업 검증을 중심으로 지원

• 응용서비스: 특정 국산 모델 사용의 일괄 강제보다 업무 적합성, 보안과 권리 요건으로 평가

대형  범용모델과 소형·특화모델,  공개모델 응용,  추론  최적화,  평가·데이터  기업이 각자의 역할로 

성장할 수 있어야 합니다. 선정 기업 수와 함께 기술 방식, 산업 분야, 지역, 신규 진입과 독립기업의 

분포를 관리할 필요가 있습니다.

컨소시엄 참여 조건의 개선

• 사업별 공동 수행의 필요성을 명시하고, 단독 수행이 가능한 소규모 개발·평가는 별도 신청 허용

• 주관사 교체, 독립기업의 중도 합류, 지식재산 배분과 하도급 정산 조건 표준화

• 특정 협회 가입이나 독점 추천을 신청·이용 조건으로 설정하지 않도록 명시
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6. 3대 메가프로젝트의 국회 점검 조건

산업통상부가 제시한 3대 메가프로젝트는 반도체, 피지컬 AI 로봇, AI 데이터센터입니다. 데이터센터 1

단계  8.4GW와 약  550조원은 민간  투자·유치  계획의 맥락에서 제시됐습니다.  이미  지출된 정부 

예산이나 현재 가동 중인 설비와 구분해 확인해야 합니다.15

프로젝트 점검할 위험 공공지원 조건

반도체
설비투자와 독립 설계·소부장 기업의 사업 기회 
간 연계 부족

시제품 제작·설계도구·검증 접근, 공급망 
진입과 실제 발주 공개

피지컬 AI·로봇
대형 현장 실증이 외부 부품·소프트웨어 기업의 
반복 매출로 이어지지 않을 가능성

데이터·접속 규격, 모듈 단위 발주, 
구매전환과 현장 노동자 참여

AI 데이터센터
민간 수익과 전력·용수·부지의 공공부담 간 
불균형, 수요·일정의 불확실성

계통연계·착공·가동 공개, 공공부담 산식과 
개방 요금·사용량·일정의 계약 반영

독립기업의 실제 수혜 확인

중소기업 배정 비율은 실제 계약과 이용 실적으로 확인해야 합니다.  중소기업 명의로 납품계약을 

나누거나 이용하기 어려운 물량을 배정하면 명목상 실적과 현장의 효과가 달라질 수 있습니다.

• 독립기업의 직접 계약액, 대금 수령, 자원 실사용과 후속 매출을 구분해 제출

• 동일 기업집단의 내부거래는 별도 집계

• 현금출자, 정책대출 위험, 보증, 기반시설과 특례의 공공부담을 재원별로 기록하되 민간 투자액 전체를 

보조금으로 합산하지 않음

예결특위는 재원과 공공부담,  산자중기위는 독립기업의 참여와 후속 거래,  기후에너지환경노동위는 

계통·자원·노동, 국토위는 입지·교통·지역 부담을 나누어 점검할 수 있습니다.

단계별 지원 심사

• 설계: 공익 의무·민간 부담·이용 수요·대체안 비교 확인

• 착공·구축: 지연 원인·공공지원 누계·회수 조건 점검

• 운영: 이용률·독립기업 접근·서비스 품질·가격 검증

공공지원 약속을 위반했을 때의 시정·감액·환수 조건을 계약에 구체화해야 합니다.  정당한 기술적 

실패까지 같은 기준으로 처리해서는 안 됩니다.

15  S13 산업통상부, 3대 메가프로젝트 추진 관련 장관·업계 간담회 보도자료, 2026.6.29.   원문  

https://www.motir.go.kr/kor/article/ATCL3f49a5a8c/171974/view
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7. 수요처가 주도하는 AX 지원모델

AI를  도입하려면  기존  업무와  데이터를  정리하고,  직원이  새로운  절차를  익힐  시간과  운영비를 

확보해야 합니다.  바우처 통합과 함께 수요처가 지원 종료 뒤에도 스스로 운영할  수 있는지까지 

확인하는 검수체계가 필요합니다.

단계 책임과 산출물 다음 단계 지원 조건

문제 정의
현업 책임자가 대상 업무·기준선·현재 비용 
명시

AI 필요성과 일반 소프트웨어·업무개선 대안 
비교

준비
수요기관·독립 조력자가 데이터 권리·품질·
운영비 점검

데이터 사용 가능성, 책임자·예산·직원 참여 
확보

소규모 검증
복수 공급자가 같은 업무로 품질·비용·안전 
비교

실제 사용자의 개선 확인, 실패 원인 기록

현장 운영
수요기관이 직원 교육·시스템 연계·운영 지침 
마련

일정 기간 실사용, 오류·추가 노동시간 측정

확산·종료
수요기관·평가기관이 재계약·자가운영·중단 
검토

6·12개월 후 사용·총비용·성과 추적

수요기관의 선택권과 책임

수요기업에  바우처를  주더라도  공급기업이  문제·가격·평가를  모두  정하면  실질적인  선택권은 

약해집니다.  수요기관의 진단,  데이터  정비와 직원 교육에 예산을 배정하고,  공급자로부터  독립된 

검수를 지원해야 합니다. 조력자의 비용도 자문 횟수에 그치지 않고 수요기관의 준비 결과와 연결할 

필요가 있습니다.

공급기업에 모든 위험을 떠넘겨서도 안 됩니다. 수요기관의 데이터 미제공, 업무 변경, 보안심사 지연을 

기록하고 그에 따른 기간과 비용을 조정해야 합니다.  결과물·모델·학습데이터의 권리는 기존 자산과 

새로 만든 자산을 구분해 합의할 것을 제안합니다.

성과평가 항목

• 선정·구축 건수와 만족도에 더해 실제 처리시간, 오류·재작업, 총운영비, 매출 또는 공공서비스 편익 측정

• 인력  감축이 발생하는 경우 채용·배치전환·임금·업무강도를 함께  조사하고,  비용 절감과 고용 창출을 

구분해 보고

•농업의 작기, 의료의 검증·적용 과정, 제조의 계절성과 물량을 반영해 평가기간 설정

• 다년도 지원은 단계별 운영 검증을 거쳐 결정하고, 기간 연장만으로 계속지원 여부를 판단하지 않음
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8. 청년 노동과 창업: 먼저 확인할 사실

국가데이터처의  2026년  5월  청년층  부가조사에서  15 29– 세  고용률은  43.8%로  전년보다  2.4%

포인트 낮았습니다.  재학 중 직장체험 비율은  41.1%입니다.  첫 일자리를 그만둔  사유로는 보수·

근로시간 등 근로여건 불만족이 44.4%로 가장 높았습니다. 청년 정책은 취업 건수와 함께 경험의 질, 

임금과 근로조건을 다뤄야 합니다.16

구분 확인된 사실 또는 가설 점검 과제

확인
청년 취업·경력 형성의 어려움, AI 노출 업종의 
변화 관찰

초급 직무·기업훈련 변화에 대응

확인 창업사업의 단계별 사업자등록 의무 고객 검증 전 등록 유인 점검

미확인 취업 실패에 따른 비자발적 창업 규모 참여 동기와 이용 가능한 대안 조사

미확인
사업성 부족으로 유실된 AI·청년 창업지원금 
총액

개별 성과·정산·재취업 추적, 손실 유형 구분

‘모두의 창업’ 최신 공고의 조건

• 일반·기술트랙은 3라운드, 로컬트랙은 2라운드 진출 시 사업자등록 필수

• 기술트랙 GPU·시제품 지원, 1차 참여자의 재도전 멘토링·아이디어 보완 가점 포함17

국회가 확인할 것은 등록 전에 고객의 문제와 지불 의사를 충분히 검증하는지, 창업을 중단한 참여자가 

취업과 유급 현장경험으로 이동할 수 있는지입니다. 재도전 지원이 경진대회 재참여에 집중돼 있다면 

다른 경력 경로까지 넓혀야 합니다.

지원금 손실의 유형별 대응

• 관리 실패: 허위·중복 청구, 미이행, 부실 검수 등에 대한 조사·시정·환수

• 사업 실패: 성실하게 시도했으나 시장을 확인하지 못한 경우 조기 중단과 경력 전환 지원

• 기술적 실패: 장기 연구에서 축적한 지식과 자산의 재사용을 별도 평가

생존율만 높이려 하면 폐업을 미루거나 형식적인 실적을 유지할 유인이 생깁니다. 창업 중단의 원인과 

이후의 활동을 함께 확인해야 정책의 손실과 성과를 구분할 수 있습니다.

16  S10 국가데이터처, 2026년 5월 경제활동인구조사 청년층 부가조사 결과, 2026.7.23.   원문  
17  S08 중소벤처기업부, 모두의 창업 프로젝트 통합 모집공고(2차), 제2026-511호, 2026.8.20.   원문  

https://www.mss.go.kr/site/smba/ex/bbs/View.do?bcIdx=1070586&cbIdx=310&parentSeq=1070586
https://mods.go.kr/board.es?mid=a10301030200&bid=210&act=view&list_no=446080
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9. 청년 대책: 유급 경력과 선택적 창업

정부는 청년 뉴딜의 직무훈련·일경험·회복지원을 추진하고 있습니다. 2027년 정부 예산안에는 청년 

AI 첫 일자리 경력지원 750명·145억원, K-뉴딜 아카데미  5만명·4,895억원이 제시됐습니다. 대상과 

단가가 다른 사업이므로 인원·예산의 단순  비율로 성과를 평가할 수는 없습니다.  국회는 훈련 이후 

유급 경력을 얻는 경로와 실제 일자리 확보를 점검해야 합니다.18, 19

제안 1. 청년 AI 현장경력 지원

사업자등록 없이 참여하는 유급 근로·학습 경로를 기존  첫 일자리 지원과 연결할 것을 제안합니다. 

청년이 중소기업·공공기관의 실제 업무에서 데이터 정비, 업무분석,  모델 평가와 서비스 구현을 맡고 

경력을 인정받도록 설계해야 합니다.

• 현업 책임자·숙련 멘토 지정, 근로계약·적정 임금·사회보험·멘토 시간 반영

•훈련 역량이 부족한 중소기업의 공동 멘토 활용, 공급기업의 유급 과제·평가 비용 인정

• 기존 근로자의 저임금 대체 여부 점검, 종료 후 6·12개월 취업 유지·임금·직무 관련성 공개

제안 2. 창업 전 고객검증 지원

• 등록 전 8 12– 주간 고객 인터뷰·시제품 사용 실험·원가·권리 검토 지원

• 발표자료보다 독립 고객의 문제와 실제 사용으로 평가

• 검증 실패 시 잔여 사업화 예산 집행을 중단하고, 참여자의 취업·훈련·다른 프로젝트 이동 지원

• 창업을 선택한 팀에 사업화·투자·대출의 적합성을 단계별 심사

제안 3. 재직자 전환과 청년 진입의 연계

AI  도입기업의  숙련  근로자가  청년을  가르치는  시간을  지원  비용에  반영할  것을  제안합니다. 

자동화되는 초급 과제와 함께 검증·고객 대응·안전·업무 재설계의 새 직무를 발굴해야 합니다.  직원 

감시나 성과압박의 증가는 교육 이수 실적과 별도로 조사할 필요가 있습니다.

예시 예산  [협회 제안·확정 예산 아님]

항목 산식 금액

임금 지원 1,000명 × 6개월 × 월 250만원 150억원

멘토·사용자 부담분·연산·실증 1,000명 × 6개월 × 월 100만원 60억원

독립 평가·매칭 사업 운영 가정액 10억원

합계 1,000명·6개월 기준 220억원

단가는 직무·근로시간·사업주 부담에 따라 조정해야 합니다.  기존  750명 사업의 운영모델을 보완·

통합할 수 있는지 우선 검토할 것을 제안합니다.

18  S12 고용노동부, 청년 뉴딜 추진방안 관련 보도자료, 2026.4.29.   원문  
19  S11 고용노동부, 2027년 고용노동부 예산안 상세 보기, 2026.9.4.   원문  

https://www.moel.go.kr/news/cardinfo/view.do?bbs_seq=20260900217
https://www.moel.go.kr/news/enews/report/enewsView.do?news_seq=19331
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10. 청년·창업 공동 서면질의안

수신  고용노동부·중소벤처기업부·교육부

관계 기관은 동일한 익명 연결키로 통계를 작성해 주시기 바랍니다.  개인정보 제공·연계는 적법한 

절차에 따라 필요한 범위로 한정해 주시기 바랍니다.

1. 취업을 원한 청년에게 다른 선택지가 있었습니까?

창업지원 신청자의 연령,  직전 고용상태,  취업 준비기간과 신청 동기를 조사하고 있습니까?  취업·

일경험·창업 중 희망 경로와 실제 안내한 지원을 구분해 제출해 주시기 바랍니다. 조사하지 않았다면 

올해 참여자에 대한 기초조사 계획과 일정을 밝혀 주시기 바랍니다.

• 확인 목적:  취업난과 비자발적 창업의 관계를 검증할 기초자료 확보.  개별 신청자의 의지나 심리를 

단정하는 자료로 사용하지 않음

2. 등록·창업 건수만으로 성과를 보고하고 있습니까?

사업자등록 수를 성과지표로 쓰는 사업과 단계별  등록 의무를 제출해 주시기 바랍니다.  유료 고객·

사용검증 요건, 등록 후 휴·폐업·무매출·취업 전환을 함께 제시하고, 여러 사업의 중복 참여를 제거한 

실인원도 밝혀 주시기 바랍니다.

• 확인 목적: 선정·수료자와 전체 참여자의 경로를 함께 확인. 장기 연구형 창업의 무매출은 일반 사업화 

실패와 구분

3. 중단·탈락 이후의 경로를 관리합니까?

정당한 사업 중단과 협약 위반을 구분하는 기준을 제출해 주시기 바랍니다.  사업성이 낮다고 밝힌 

참여자가 취업·훈련지원에서 불이익을 받습니까?  탈락자에게 창업 재도전 외에 제공한 유급 경력 

경로와 이용 실적을 밝혀 주시기 바랍니다.

4. 훈련 수료가 첫 경력으로 이어집니까?

AI  훈련기관별  모집·중도탈락·수료·관련 직무 취업·6개월 유지 인원과 임금  분포를 제출해 주시기 

바랍니다.  취업률  분모에서 제외한 인원과 사유,  교육기관 자체 채용과 단기 보조금  일자리의 포함 

여부도 밝혀 주시기 바랍니다.

5. 2027년 지원사업은 어떻게 연결됩니까?

청년  AI  첫 일자리,  K-뉴딜  아카데미,  K-디지털  트레이닝,  일경험과 창업지원 사이의 이동 경로·

중복수급 기준을 표로 제출해 주시기 바랍니다.  훈련 정원과 별개로 확보한 유급 현장 자리의 기업·

직무·기간을 공개할 수 있습니까?
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11. 상임위원회별 활용 안내

각 위원회의 질의는 소관 기관이 답변할 수 있는 범위로 구성했습니다. 범정부 의제는 주관 상임위가 

조정과 제도를, 연관 상임위가 현장의 결과를 확인하도록 배분했습니다. 예결특위는 이를 예산의 중복 

증액, 부담 이전과 이월 문제로 연결해 심사할 수 있습니다. 위원회 명칭은 기준일의 국회도서관 분류를 

반영했습니다.20

우선 의제 주관 위원회 연관 위원회

GPU·독자 모델·모두의 AI 과방위 산자중기위·정무위·예결특위

제조데이터·현장 AX·청년 창업 산자중기위 기후에너지환경노동위·교육위·예결특위

청년 첫 경력·기업훈련 기후에너지환경노동위 산자중기위·교육위·성평등가족위

공공 AI 공통기반·조달 행안위·재정경제기획위 과방위·법사위

데이터센터 공공부담 기후에너지환경노동위 산자중기위·국토위·예결특위

의료·교육·농업의 현장 효과 해당 소관 상임위 과방위·예결특위

질의 후 확인할 사항

• 확인된 사실과 공고 조건을 제시한 뒤 전체 분모와 정부의 개선조치 확인

• 후속 자료, 책임 부서와 완료 시점을 특정하고, ‘적극 검토’ 답변에는 규정·공고·계약·예산 중 변경 수단과 

일정 재질의

• 수치가 없는 부문은 자료 제출로 사실을 확정한 뒤 지적 범위 결정

• 공공서비스는 접근성·품질·오류·비용을 함께 평가하고, 보건·법률·안전 분야의 인간 검토·이의제기 비용 

반영

답변자료의 충분성

대표 성공기업과 사례집만으로는 전체 성과를 확인하기 어렵습니다.  전체 대상과 기간,  중단·실패를 

포함한 결과 분포,  산출  근거를 함께 받아야 합니다.  운영기관의 자체 설문과 독립 평가도 구분할 

필요가 있습니다.

영업비밀이 포함된 계약은 비식별 요약과 적법한 국회 열람을 병행해 검증할 수 있도록 요구해 주시기 

바랍니다.

20  S47 국회도서관, 국회입법정책포털 상임위원회별 분류, 2026.9.9. 열람 원문

https://lnp.nanet.go.kr/publish/thePendingIssue/list.do
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12. 국회운영위원회

범정부 AI 정책의 총괄 책임과 국회의 검증 역량

검토 의견

행동계획  이행점검은  부처  자체점검과  분과  검토로  추진  상황을  확인합니다.  운영위에서는 

대통령비서실 등 소관 기관을 통해 총괄 조정과 성과보고의 책임체계를 확인할 필요가 있습니다. 개별 

부처 집행은 해당 상임위와 연계하고,  국가인공지능전략위원회 자체를 운영위의 직접 피감기관으로 

전제하지 않도록 해야 합니다.

주요 질의

1. AI 핵심 정책이 부처별 실적으로 나뉘어 보고될 때, 같은 기업·시설·교육생을 중복 집계하지 않도록 

누가 통합 관리합니까?  대통령실에 보고되는 지표에서 투자 발표, 예산 교부, 실제 서비스 이용을 

구분하고 있습니까?

2. 대규모  AI  지원계획을  조정할  때  독립  스타트업,  중소  수요기업,  현장  노동자의  의견은  어떤 

방식으로 반영됩니까? 참석자 명단과 함께 수용·미수용 의견 및 이유를 제출해 주시기 바랍니다.

3. 국회가 부처별  AI  사업을 연결해 검증할 수 있도록 공통 사업 식별자와 수혜·성과자료를 제공할 

계획이 있습니까? 국회 내부의 AI 도입도 출처 확인과 비밀자료 보호를 갖추고 있습니까?

요구자료

• 범정부 과제 책임분장표, 대통령실 보고 성과지표의 정의, 중복 조정·정책 변경 사례

• 이해관계자 의견의 수용·미수용 내역, 국회 내부 AI 계약·평가 기준

• 개인정보·보안사항을 분리한 국회 열람 자료

시정요구

•핵심 사업의 발표·확정·집행·사용·성과를 구분한 보고 서식 적용, 총괄 부서의 분기별 미이행·조정사항 

보고

• 국회예산정책처·입법조사처 공동 검증을 위한 자료 표준화

재질의

예상 답변  “위원회에서 점검 중”

어느  과제가  실제  이용자의  결과를  확인했고,  어느  과제는  회의·계획  수립만으로  정상  추진으로 

판정됐는지 구분해 주십시오.
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13. 법제사법위원회

법률 AI의 정확성과 권리구제, 감사 지적의 후속조치

검토 의견

법무부가 공개한 AI 맞춤형 법률구조 플랫폼의 운영 관련 행사로 도입 사실을 확인했습니다. 오류율과 

국민 피해 규모는 추가 자료가 필요합니다. 상담 건수와 함께 정확한 권리구제로 연결됐는지 점검해야 

합니다.21

주요 질의

1. AI 법률안내에서 잘못된 법령·절차·기한을 안내한 사례를 어떻게 수집하고 수정합니까? 사건 접수와 

전문 상담으로 연결된 비율, 연결 실패와 정정 소요시간을 제출해 주시기 바랍니다.

2.상담기록을 모델 학습에 사용하는지,  사건 관련 민감정보가 어디에 남는지,  공급기업을 바꾸면 

기록과 지식자료를 인계할 수 있는지 계약으로 확인했습니까?

3. 감사원의  AI  관련 감사·처분요구와 부처별 이행상황을 종합 제출해 주시기 바랍니다.  납품업체가 

폐업하거나 계약이 종료된 경우 데이터 오류의 시정 책임이 발주기관에 남도록 계약과 검수체계를 

마련했습니까?

요구자료

• 기능별 사용 범위·인간 검토 기준, 검증용 사건 유형·오류 분류, 정정·민원 처리 대장

• 상담에서 법률구조·소송지원으로의 연결 통계, 계약상 로그·권리·유지보수 조항

•감사원의 AI 관련 처분요구별 이행 증빙

시정요구

• 중요한 권리·의무 안내의 출처·기준일·인간 상담 연결, 이의제기·정정 절차 마련

• 공공 데이터·모델의 하자보수와 후속 운영 책임을 표준계약에 반영

재질의

예상 답변  “최종 판단은 사람이 한다”

사람에게 전달되기 전 잘못된 안내로 이탈한 이용자는 어떻게 파악합니까? 인간 검토에 필요한 인력과 

시간을 실제로 편성했습니까?

점검  범위  개별  사건  판단과  사법부의  독립성을  존중하는  범위에서  도입·운영·계약·권리구제를 

점검합니다.

21  S43 법무부, 법무부장관, 인공지능 맞춤형 법률구조 플랫폼 서비스 주역들과 소통 행사 실시, 2026.3.10.   원문  

https://www.moj.go.kr/bbs/moj/189/604199/artclView.do
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14. 정무위원회

금융 AI 진입과 공적 지원 플랫폼의 거래 조건

검토 의견

금융위는 AI  방어기술 활용의 망분리 제약을 인정하고 규제개선을 추진하고 있습니다. 개인정보위도 

가명정보 활용의 실무 부담을 줄이는 지침을 개정했습니다. 심사와 준수 비용이 기업 규모별로 어떻게 

다른지, 개선 이후 실제 출시가 늘었는지 확인할 필요가 있습니다.22, 23

주요 질의

1.금융  AI  실증·서비스의 신청부터 심사,  실제 개시까지 걸린 기간을 기업 규모별로 제출해 주시기 

바랍니다. 승인되었지만 출시하지 않은 서비스의 사유와 비용을 파악합니까?

2. 공적 지원을 받은 플랫폼이 외부 AI 기업의 연계와 판매 조건을 정할 때, 자사 서비스 우대·끼워팔기·

과도한 전환비용을 점검하고 있습니까?  실제 계약자료에 근거한 조사·상담 현황을 제출해 주시기 

바랍니다.

3. 국민성장펀드 등  AI  관련 금융지원의 출자·대출·보증·민간투자를 구분해 제출해 주시기 바랍니다. 

대규모 시설과 독립 성장기업에 대한 실제 집행,  동일 기업집단 노출,  민간투자 대체 가능성을 

어떻게 관리합니까?24

요구자료

• 실증·샌드박스 전 단계 원장, 보완요구·소요기간, 기업 규모별 규제준수 비용

• 공적 지원 플랫폼의 비차별·데이터 이동 조건

• 정책금융의 약정·실행·상환·최종 수혜 현황

시정요구

• 소규모 기업의 공동 법률·보안 검증 지원, 심사기준·표준답변·처리기간 공개

• 사유 없는 반복 보완 축소, 공적 지원 플랫폼의 객관적인 연계 기준과 이의신청 절차 마련

재질의

예상 답변  “중소기업도 참여할 수 있다”

신청 가능 여부가 아니라 실제 신청·통과·출시·매출을 기업 규모별로 제시해 주시기 바랍니다.

점검 범위  특정 기업의 불공정행위 여부는 계약과 거래자료를 확인해 판단합니다.

22  S24 금융위원회, AI 보안 위협 대응 관련 금융권 간담회 및 대응방안, 2026.5.   원문  
23  S27 개인정보보호위원회, 가명정보 처리 가이드라인 개정 관련 보도자료, 2026.3.31.   원문  
24  S26 금융위원회, 국민성장펀드, 로봇·K-콘텐츠에 투자…반도체·이차전지 대출지원도, 2026.8.   원문  

https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=148970817
https://pipc.go.kr/np/cop/bbs/selectBoardArticle.do?bbsId=BS074&mCode=C020010000&nttId=11928
https://www.fsc.go.kr/no010101/86972
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15. 재정경제기획위원회

AI 예산 분류와 조달 개선의 실제 계약 실적

검토 의견

조달청은  AI  제품의  시장  진입,  전문심사와  공공구매를  지원하고  조달업무에도  AI를  적용하는 

개선방안을 발표했습니다.  국회에서는 제도 발표 이후 실제 규정 적용,  신규 기업의 계약과 대금 

지급까지 이어졌는지 확인해야 합니다.25

주요 질의

1. AI로 분류한 내역사업의 정의와 판단 근거를 제출해 주시기 바랍니다. 기존 정보화·시설·교육사업의 

어느 부분이 AI인지, 분류 변경만으로 늘어난 금액이 있는지 확인할 수 있습니까?

2. AI 제품의 납품실적 요건 완화와 전문심사는 실제로 언제 적용됐습니까? 신규 독립 중소기업의 등록

·응찰·계약·재구매를  단계별로  제출해  주시기  바랍니다.  등록  제품  수만으로  성과를  보고하지 

않도록 해 주시기 바랍니다.

3. AI  구독·추론  서비스의 사용량 변동,  모델 변경,  보안요건 변경을 반영할 계약방식이 있습니까? 

도입비만 낮추고 이후 운영·이전비가 커지는 계약을 어떻게 걸러냅니까?

요구자료

• 재정경제부·기획예산처 등 소관 기관의 AI 분류 원장·기준, 세제지원의 별도 적용 근거·추계

• 조달 제도 적용일, 최초 계약기업·재구매 통계, 원청·하도급 대금

• 구독·사용량·공급자 이전비를 포함한 표준계약

시정요구

• 기능 단위 분리 발주 가능성 검토와 통합 책임 명시, 실증 후 구매 심사의 기준·기한 사전 제시

• 예산·조달·성과 식별자 연계, 지원 없이도 발생했을 지출과 정책의 추가 효과 구분

재질의

예상 답변  “입찰 공정성 때문에 기존 실적이 필요하다”

같은 위험을 시험성적·소규모 단계계약·기능 검증으로 확인할 수 있는지 검토한 자료를 제출해 주시기 

바랍니다.

25  S23 조달청, 조달청, AI 산업 육성을 위해 공공조달 전반에 AI 대전환, 2026.2.4.   원문  

https://www.pps.go.kr/kor/bbs/view.do?bbsSn=2602040011&key=00634
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16. 교육위원회

AI 교육자료의 학습효과와 청년의 현장경력

검토 의견

교육부의  2026년 계획에는  AI  교육자료 자율  선택, K교육  AI,  AI  중점학교와 인재 양성이 포함돼 

있습니다. 과거 AI 디지털교과서 계획을 현재의 의무 적용체계로 전제하지 않고, 학교의 실제 선택·계약

·사용과 교육 효과를 확인해야 합니다.26

주요 질의

1. 교육청·학교의  AI  교육자료  계약액,  실제  수업  사용,  미사용·해지·전환  비용을  제출해  주시기 

바랍니다. 기초학력과 취약학생의 결과를 구분해 평가했습니까?

2. 교사의 업무시간과 학생의 이해를 확인했습니까? 학습로그의 수집량을 성과로 쓰지 말고, 학습 개선

·오류·교사  추가  업무를  함께  제시하십시오.  학생  정보가  공급자  변경  시  인계·삭제되는지 

검수했습니까?

3. 대학의  AI  인재양성·실습 예산이 청년의 실제 직무경험으로 연결됩니까?  비수도권 대학과 작은 

기업의 유급 공동과제, 멘토 확보, 취업 유지 실적을 제출해 주시기 바랍니다.

요구자료

• 교육청·학교별 계약·활성 사용·해지 원장, 학습효과 평가 설계와 전체 결과

•학생 정보·학습기록 계약조항, 교원·학생 의견 반영 내역

• AI 교육과정별 수료·유급 실습·직무 관련 취업 자료

시정요구

• 교사·학생의 사용평가를 구매·갱신에 반영하고, 공개 접속 규격·학습기록 이동성 확보

• 대학·기업 공동과제의 근로·학습 조건과 경력인정 명시, 학과·정원 확대와 현장 자리 확보를 함께 심사

재질의

예상 답변  “학교의 자율 선택”

그 선택에 필요한 독립적인 효과·가격·권리 정보를 누가 제공했고, 미사용 비용에 대한 책임은 어떻게 

나누었습니까?

26  S28 교육부, 2026년 교육부 업무계획, 2025.12.12.   원문  

https://www.moe.go.kr/upload/filedown/2026_business_plan_press_release.pdf
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17. 과학기술정보방송통신위원회

GPU·모델·데이터 지원의 개방성과 실제 사용

검토 의견

K01 K03– 은 배분·일정·평가 구조의 확인된 문제입니다. K09 K10– 에서는 신규 서비스와 독자 모델의 

생태계 기여를 점검할 수 있습니다.  개발팀의 모델 성능과 외부 기업의 실제 이용을 각각 평가하고, 

후속 지원 조건에 반영해야 합니다.

주요 질의

1. 정부  GPU를 신청한 독립 스타트업 중 실제로 쓴  기업은 몇  곳입니까?  배정량과 사용량,  기종별 

시간,  자부담,  대기기간,  거절·반납 사유를 월별로 제출해 주시기 바랍니다. 작은 학습·추론 작업에 

맞는 신청 단위가 있습니까?

2. 독자 모델의 생태계 기여 평가에서 이행 실적과 계획의 점수를 구분해 주십시오.  공개 라이선스, 

외부 상용 이용, 독립기업의 비용 절감이 확인됐습니까? 국가 지원 종료 후 조건 변경에 대한 약정이 

있습니까?

3. ‘모두의  AI’  참여 컨소시엄 밖 기업도 연결·판매할 수 있습니까?  주관사의 심사·수수료·고객정보 

조건을 공개해 주시기 바랍니다. AI 허브 데이터는 수정·권리·최신성의 책임자가 누구입니까?

요구자료

• GPU 신청·선정·실사용 원장, 기종·서버·기간별 가격·최소 단위, 센터 최신 일정·계약

• 모델 지원협약·라이선스·기여평가 근거, 외부 연계·수익배분 규칙

• 데이터셋별 검수·오류·수정 이력

시정요구

• 소규모·단기 이용과 장기 연구의 배분 구분, 운영사·이용자 선정의 이해충돌 관리와 이의신청·외부 검증 

마련

• 실제 업무의 품질·비용·안전으로 모델 비교, 신규 데이터 구축과 기존 자산 개선의 비용효과 비교

재질의

예상 답변  “중소기업도 컨소시엄에 있다”

이름이 포함된 기업 수 외에 직접 자원·계약·지식재산·고객을 확보한 독립기업 수를 제출해 주시기 

바랍니다.
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18. 외교통일위원회

AI ODA의 현지 수요와 지원 종료 후 운영

검토 의견

외교부는  2026년  7월  AI ODA  전략,  8월 부처·기관 간  통합 기획·성과관리 협의를 공개했습니다. 

수원기관이 종료 후에도 서비스를 사용할 수 있도록 비용·인력·언어·데이터 조건을 갖췄는지 점검해야 

합니다.27

주요 질의

1. AI ODA의 사업 제안자는 국내 공급사입니까, 현지 수요기관입니까? 현지 기관이 승인한 문제 정의, 

운영비, 인력 배치와 데이터 이용 조건을 제출해 주시기 바랍니다.

2. 사업 종료 후 현지에서 사용되는 서비스와 중단된 서비스를 구분합니까?  국내  납품액·교육 인원 

외에 현지의 서비스 개선과 자력 운영을 어떻게 평가합니까?

3. 독립  AI  중소기업이 해외  실증과 조달에 진입할 수 있습니까?  대형  원청의 참여기업으로만 남지 

않도록 직접 계약·기술권리·대금 지급·현지 고객 관계를 어떻게 보장합니까?

요구자료

• AI·디지털 ODA 제안·검토·선정 원장, 수원기관 수요 확인서, 3년 운영비·재원

• 유지보수·현지화·데이터 권리 계약, 종료 후 활용 평가

• 기업 규모별 계약·정산, 무상·유상 원조의 사업 연계 내역

시정요구

• 현지 필요·개발성과와 한국 기업의 수출성과를 구분해 평가, 공용 구성요소·현지 운영인력 지원

• 통일부 소관 AI·데이터 사업의 인도적·행정적 목적, 자료 신뢰성과 민감정보 보호 별도 점검

재질의

예상 답변  “수원국 요청 사업”

그 요청이 어떤 현장기관·이용자의 필요를 반영했고, 종료 후 운영비를 누가 승인했는지 문서로 확인해 

주십시오.

27  S42 외교부, ODA 통합, 시작했습니다, 2026.8.24.   원문  

https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=148970500
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19. 국방위원회

국방 AI 실증의 구매·운영 전환

검토 의견

국방부는 2026년 AI 인프라, 드론 산업 생태계와 대·중소기업 상생을 추진방향으로 제시했습니다. 이 

의견서의 점검 범위는 계약·검증·예산·보안·기업 참여 구조이며, 군사적 운용 성능 자체를 판정하지는 

않습니다.28

주요 질의

1. AI  실증과 연구개발이 실제 조달·운영으로 이어진 비율을 제출해 주시기 바랍니다.  실증 종료 뒤 

소요 판단·시험·보안검토·구매까지의 단계별 대기기간과 중단 사유는 무엇입니까?

2. 작은 기업이 시험에 필요한 안전한 데이터·환경을 이용할 수 있습니까? 보안상 제한의 사유와 대체 

검증방식을 사전에 안내합니까?

3. 모델·소프트웨어가 납품 뒤 바뀌는 상황에 유지보수·검증 예산이 있습니까?  원청과 참여기업의 

지식재산, 대금, 후속 수출 권리를 계약에서 어떻게 나눕니까?

요구자료

• 비공개 열람을 포함한 과제 단계별 현황, 실증·구매 전환율·산식, 검토 소요기간

• 기업 규모별 원·하도급 계약, 시험환경 이용조건

• 운영·갱신·대체 비용, 장애·성능변경 관리절차

시정요구

• 실증 착수 시 후속 구매 판단의 책임자·기준·시점 명시, 보안 제한과 대체 검증방식 사전 안내

• 공통 기능의 모듈화·검증된 부분의 단계계약 검토, 영세 참여기업에 대한 보안비용의 일방 전가 방지

재질의

예상 답변  “국방 특수성 때문에 오래 걸린다”

필수 시험기간과 행정 대기기간을 분리하고,  줄일 수 있는 대기 단계의 개선일정을 제출해 주시기 

바랍니다.

28  S41 국방부, 국방부·국가보훈부 업무보고 사후 브리핑, 2025.12.   원문  

https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=156735815
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20. 행정안전위원회

공통 AI 기반과 개별기관 사업의 중복·운영 책임

검토 의견

K04는 공통기반  구축과 개별기관 발주의 시점을 대조할 직접 근거입니다.  기능과 비용을 비교해 

불필요한 중복을 확인하되, 기관 고유 업무와 보안상 필요한 기능까지 빠지지 않도록 점검해야 합니다.

주요 질의

1. 중앙·지방·공공기관의  AI  발주를 공통기반과 기능별로 대조한 목록이 있습니까?  같은 모델 접속·

문서검색·인증·보안 기능을 각각 구축한 사례의 사유를 제출해 주시기 바랍니다.

2. 완료된 AI  서비스가 실제 민원·행정업무에서 얼마나 쓰입니까?  활성 이용자,  처리시간,  오답·민원 

재접수와 인간 상담 대기시간을 제출해 주시기 바랍니다.

3. 사업비 교부 후 실제 납품·대금  지급과 운영비를 구분해 관리합니까?  단체장이나  담당자 교체, 

공급업체 폐업에도 업무와 데이터가 이어지는 인수인계 조항이 있습니까?

요구자료

• 기관별 AI 계약·기능·중복 검토표, 공통기반 이용·미이용 사유

• 비식별 사용 로그, 업무시간·오류 측정 기준, 운영비·갱신·종료 현황

• 공급자 변경·데이터 인계 계획

시정요구

• 발주 전 공통기반 적용 검토와 업무·보안상 예외 사유 기록

•민원서비스 현업 책임자·운영예산 확보, 이의제기·인간 상담 연결, 지역사업 유지보수·교육 공백 점검

재질의

예상 답변  “기관마다 업무가 다르다”, “만족도가 높다”

공통  기능과  고유  기능의  설계·비용  비교를  제출해  주시기  바랍니다.  만족도는  어떤  표본에서 

산출했습니까? 응답률과 미이용자·오류 경험자의 포함 여부를 밝혀 주시기 바랍니다.
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21. 문화체육관광위원회

창작·관광 AI의 이용 권리와 실제 수요

검토 의견

문체부는 AI  학습 공정이용 안내서를 발간했고 콘텐츠 제작·관광  AI를 지원하고 있습니다.  안내서를 

개별  학습·이용에 대한 일괄  허용으로 해석할 수는 없습니다.  소규모 기업과 창작자가 이용 권리를 

확인하고 거래할 수 있는지 점검해야 합니다.29, 30, 31

주요 질의

1. 정부 지원으로 구축·확보한 문화 데이터와 저작물의 이용 조건을 중소기업이 이해하고 사용할 수 

있습니까? 상업이용·재학습·해외 서비스·재배포 범위를 명시했습니까?

2. AI  콘텐츠 제작지원의 결과물이 실제 유통·판매됐습니까?  제작물 수와 분리해 독립 고객의 구매, 

반복 이용, 권리 분쟁과 후속 비용을 제출해 주시기 바랍니다.

3. 관광 AI는 방문객·지역 사업자의 어떤 문제를 해결했습니까? 예약·이동·안내의 개선, 영세업체 부담, 

장애·외국어 접근성을 측정했습니까? 공급사의 서비스 홍보와 지역의 편익을 구분합니까?

요구자료

•권리정리 비용·표준계약·이용허락 범위, 지원작 유통·매출·분쟁·중단 현황

• 관광 수요처의 사전 확인·운영비, 기업 규모별 선정·직접 계약

• 창작자·근로자의 작업조건 변화

시정요구

•권리자·기업이 참여하는 이용허락·정산 체계와 공공 확보 권리 공개

•작품·서비스의 목적과 고객  가치로 평가,  전통적 제작역량과  AI  활용역량을 함께  축적할 재교육·보상 

설계

재질의

예상 답변  “저작권은 기업 책임”

공공지원이 요구한 학습·제작을 수행할 수 있는 권리와 비용을 기획 단계에서 확인했습니까?

29  S31 문화체육관광부, 생성형 인공지능의 저작물 학습에 대한 저작권법상 공정이용 안내서 발간, 2026.2.26.   원문  
30  S32 한국콘텐츠진흥원·기업마당, 2026년 AI 게임콘텐츠 제작 지원사업 공고, 2026년 원문
31  S33 문화체육관광부·관광 분야 수행기관·기업마당, 2026년 관광 데이터·AI 활용 지원사업 공고, 2026년 원문

https://www.bizinfo.go.kr/sii/siia/selectSIIA200Detail.do?pblancId=PBLN_000000000121536
https://www.bizinfo.go.kr/sii/siia/selectSIIA200Detail.do?pblancId=PBLN_000000000118469
https://www.mcst.go.kr/site/s_notice/press/pressView.jsp?pSeq=22261
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22. 농림축산식품해양수산위원회

일반 농어가와 외부기업의 AI 이용 조건

검토 의견

국가 농업AX플랫폼은 7월 민간참여자를 선정하고 실시협약을 체결했습니다. 스마트농업 기업의 GPU·

데이터 지원과 농업로봇 연구개발도 추진 중입니다. 일반 농가와 플랫폼 밖 기업이 실제로 이용할 수 

있는 조건인지 확인해야 합니다.32, 33, 34

주요 질의

1.플랫폼에 참여하지 않은 농가·AI 기업도 데이터와 서비스를 이용할 수 있습니까? 농가 규모별 요금·

기기 호환·계약 해지·데이터 이동 조건을 제출해 주시기 바랍니다.

2. AI  시설·로봇  도입  뒤  농가의  소득과  노동시간이  개선됐습니까?  기기값  외에  통신·구독·수리·

교체비를 포함하고, 같은 작기·품목·규모의 비교 결과를 제시하십시오.

3. 수산·항만·물류 분야 AI도 실제 어업인과 현장 운영자의 수요로 선정합니까? 시범사업 뒤 운영비와 

데이터 권리가 누구에게 남는지 제출해 주시기 바랍니다.35

요구자료

•농업AX 실시협약·공공부담·개방요금, 농가·기업별 신청·실사용·반납

• 데이터 권리·호환 규격, 작기별 성과·총운영비

• 해양수산 AI 실증·운영·종료 원장, 유지보수 대응시간

시정요구

• 장비 직접 구매와 공동이용·서비스형 공급의 비용 비교, 도입 첫해 교육·현장 지원 반영

• 재배·해양 환경별 검증기간 확보, 공급자 교체를 위한 데이터·장비 호환성 마련

재질의

예상 답변  “첨단 농장·실증단지를 만들었다”

단지 바깥 일반 농가가 실제 이용한 수와 자부담, 후속 계약을 제시해 주시기 바랍니다.

32  S34 농림축산식품부, 국가 농업AX플랫폼 민간참여자 최종 선정, 2026.7.27.   원문  
33  S35 농림축산식품부, 스마트농업 AI 개발을 위한 GPU·데이터 지원 관련 보도자료, 2026.4.22.   원문  
34  S36 농림축산식품부·농촌진흥청, 농업로봇·드론 연구개발 협력체계 구축 관련 보도자료, 2026년 원문
35  S37 해양수산부, 2026년 해양수산부 업무계획, 2025.12.   원문  

https://www.nlic.go.kr/nlic/logpolDt.action?command=VIEW&fldLogpolRefSeq=1764
https://www.mafra.go.kr/bbs/home/792/578218/artclView.do
https://www.mafra.go.kr/bbs/home/792/577708/artclView.do
https://www.mafra.go.kr/bbs/home/792/578560/artclView.do
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23. 산업통상자원중소벤처기업위원회

제조 AX의 지속 수요와 창업 중단 후 경력

검토 의견

K05의 제조데이터 거래는 보조금 의존, K07의 창업사업은 예산·사후관리의 문제를 보여줍니다. K12

의 초기 긍정 성과와 중소제조 멀티  AI  에이전트 사업도 함께 보면서,  지원이 지속 매출과 현장 

역량으로 이어지는지 확인해야 합니다.36

주요 질의

1. 제조데이터의 유료거래 중 자기 비용으로 구매한 비중과 반복 구매는 얼마입니까? 구매보조가 끝난 

뒤 이용이 줄어든 이유를 조사했고, 2026년 개선안의 효과를 측정하고 있습니까?

2. 제조  AX  전체 과제에서 공급계약 종료  6·12개월 뒤 쓰고 있는 비율을 제출해 주시기 바랍니다. 

성공사례  평균뿐  아니라  중단·악화·추가  비용을  포함하십시오.  수요기업  현업  책임자가  직접 

검수했습니까?

3. ‘모두의 창업’에서 예산 분산과 탈락자 지원 지적을 어떻게 시정했습니까? 사업자등록 전에 수요를 

검증하고, 창업이 맞지 않는 청년을 유급 실무·취업으로 연결하는 절차가 있습니까?

요구자료

• 제조데이터 구매재원·실사용·재구매 원장, AX 수요·공급기업 계약·성과

• 컨소시엄 내 역할·권리·정산, 창업 본예산·추경 변경 대응표

•코칭·홍보·대회·직접지원 비용, 탈락·중단자의 후속 경로

시정요구

• 수요기업의 문제정의·데이터 정비·직원 교육과 독립 검수 지원, 제조 AI의 2년 이상 운영성과를 단계별 

추적

• 창업 등록 수 중심 평가 보완, 정당한 중단의 인정과 취업 연계를 공고에 명시

재질의

예상 답변  “혁신에는 실패가 따른다”

기술적  실패와  수요  확인·정산·검수  실패를  구분한  기준이  있습니까?  실패  원인이  다음  공고와 

운영기관 평가에 반영됐습니까?

36  S18 중소벤처기업부, 중소제조 멀티 AI 에이전트 개발 지원과제 선정 관련 보도자료, 2026.6.29.   원문  

https://www.mss.go.kr/site/smba/ex/bbs/View.do?bcIdx=1069412&cbIdx=86
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24. 보건복지위원회

의료·복지 AI의 환자·수급자 편익과 오류 구제

검토 의견

복지부는  응급의료·원격협진,  복지급여  자격심사·자동지급,  상담·돌봄에  AI를  적용하는  계획을 

제시했습니다.  실제  임상·복지  효과는  추가  검증이  필요합니다.  연구·승인·도입·수가·실제  사용을 

연결해 어디에서 지연되거나 효과가 달라지는지 확인해야 합니다.37

주요 질의

1. 의료 AI 지원사업의 연구, 평가·인허가, 현장 사용, 비용 지급 단계를 연결한 원장이 있습니까? 환자 

결과와 의료진 추가 업무, 전체 비용을 비교 평가했습니까?

2.복지급여를  AI로  안내·심사할  때  대상자를  놓치거나  잘못  제외한  사례를  어떻게  발견합니까? 

수급자의 이의제기·인간 재검토·정정과 소급 구제 절차를 제출해 주시기 바랍니다.

3. 돌봄  AI가  인력  부족을  보완했습니까?  기기  배치  수  외에  실제  응답·연결·출동,  고립  완화, 

돌봄노동자의 부담과 서비스 중단을 측정합니까?

요구자료

• 사업·제품별 연구·현장 적용 단계표, 비교평가 설계·결과, 현업 사용·총비용

• 환자·수급자 집단별 오류·접근성, 인간 재검토·정정 통계

• 기기·서비스 계약·유지비, 데이터 권리·보안 조건

시정요구

• 환자·수급자 결과와 업무 효율의 구분 평가, 현장기관의 연계·검증·교육 비용 지원

• 인간 상담·재검토 통로와 이용 거부 시 불이익 방지 장치 마련, 관련 규제·인허가 절차 준수

재질의

예상 답변  “정확도가 높다”

어느 집단·업무의 정확도이며, 놓친 사례와 불필요한 개입의 비용을 포함했습니까? 실제 업무와 독립 

검증에서 재현됐습니까?

37  S38 보건복지부, 보건복지부 업무계획 브리핑, 2025.12.   원문  

https://www.korea.kr/briefing/policyBriefingView.do?newsId=156735401
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25. 기후에너지환경노동위원회

AI 전환의 전력·노동 비용과 청년의 첫 경력

검토 의견

데이터센터  확대에는 실제 가동과 공공 인프라 부담의 확인이 필요합니다.  노동 분야에서는  K11과 

청년 대책을 바탕으로 훈련·고용·창업의 연결을 점검할 수 있습니다. AI  홍수 대응  등  환경사업도 

예측이 실제 경보와 현장 조치로 이어졌는지 검증해야 합니다.38

주요 질의

1.데이터센터 계획용량,  계통 신청·확정용량,  실제 가동을 구분해 제출해 주시기 바랍니다.  전력망·

용수 등 공공투자 부담과 대체 입지·효율화 방안을 비교했습니까?

2. AI 훈련 수료자 중 관련 직무의 첫 유급 일자리를 얻고 유지한 청년은 몇 명입니까? 기업은 AI 투자와 

함께 신입 훈련·멘토링 기회를 늘렸습니까? 2027년 첫 일자리 지원의 실제 채용처를 확보했습니까?

3. AI 도입 뒤 업무강도·감시·배치전환·임금·산재 위험을 조사합니까? 홍수 등 환경 AI는 예측 정확도와 

별도로 실제 경보 전달·대피·현장 조치의 시간을 검증합니까?

요구자료

• 데이터센터별 계통·용수·가동·공공부담 원장

•훈련·유급경력·취업 유지 통계, 고용주별 멘토·훈련시간, 도입 전후 직무·임금·업무강도 조사

• 예보 오류·전달·현장 조치 자료. 인구·기간이 다른 비율은 별도 집계

시정요구

• AI 투자 지원과 인력 전환계획 연계, 유급 경력·멘토 비용 인정과 반복 훈련 경로 축소

• 데이터센터 기반시설 비용·효율·이용 조건 공개, 환경 AI의 인간 판단·현장 대응 연계 검증

재질의

예상 답변  “장기적으로 일자리가 늘어난다”

전환기에  첫  경력을  잃는  청년과  직무가  바뀌는  노동자의  올해  대책·대상·예산을  제출해  주시기 

바랍니다.

38  S40 기후에너지환경부, 2026년 여름철 홍수 대응 관련 보도자료, 2026.5.12.   원문  

https://www.me.go.kr/home/web/board/read.do?boardId=1863020&boardMasterId=939&menuId=10598
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26. 국토교통위원회

AI 도시·모빌리티의 운영비와 기존 자산 재사용

검토 의견

국토부는 원주·천안아산을 첫 K-AI  시티 시범도시로 제시했습니다. 신규 실증의 최종 성과를 판정할 

단계는 아닙니다. 기존 스마트도시 자산의 재사용과 시민의 교통·생활 문제에 대한 평가 기준을 먼저 

확인해야 합니다.39

주요 질의

1.K-AI 시티의 기능 중 기존 스마트도시 플랫폼·센서·데이터로 구현할 수 있는 부분을 구분했습니까? 

신규 구축과 재사용의 비용을 비교한 자료를 제출해 주시기 바랍니다.

2. AI  교통·도시서비스의  현업  운영자는  누구이며,  사업  종료  뒤  구독·통신·관제·유지비를  누가 

부담합니까? 시민 이동시간·안전·접근성이 실제로 개선되는지 어떻게 검증합니까?

3. 다른 도시나  독립기업이  서비스를 재사용할 수 있습니까?  데이터·접속 규격·운영 절차를  특정 

공급자에게 종속시키지 않도록 계약에 어떤 조건을 넣었습니까?

요구자료

• 시범도시별 기존 자산·신규 구축 대응표, 기능별 사업·운영비, 시민 수요조사·기준선

• 안전·오류·이용 중단 결과, 타 도시 재사용·공급자 교체 조건

• 교통·모빌리티 실증의 후속 운영 현황

시정요구

• 공통 기능 재사용과 도시 고유 수요의 모듈별 설계 검토, 실증 중 이용과 일상 운영 실적 구분

• 확산 지원 전 후속 운영주체·재원·검증 계획 보완

재질의

예상 답변  “도시의 혁신성이 높다”

혁신  기술의  수가  아니라  시민의  어떤  시간·비용·위험이  얼마나  줄어드는지,  그  결과를  측정할 

책임자를 제시해 주시기 바랍니다.

39  S39 국토교통부, 대한민국 첫 K-AI 시티, 원주·천안아산에서 먼저 만납니다, 2026.6.18.   원문  

https://www.molit.go.kr/USR/NEWS/dtl.jsp?id=95092139&lcmspage=2
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27. 정보위원회

공공 AI 보안검토의 기준·기간·결과 재사용

검토 의견

국가정보원은 국가·공공기관 AI보안 가이드북을 제공하고 있습니다. 지침의 존재만으로 과도한 심사 

지연을 단정할 수는 없습니다.  위험에 맞는 검토인지,  기관·기업이 요건과 기간을 예측할 수 있는지 

비공개 자료를 포함해 확인해야 합니다.40

주요 질의

1. 공공 AI 도입의 보안검토를 기능·데이터 민감도·외부 연결 범위별로 구분합니까? 단계별 처리기간과 

보완요구 사유를 비식별 집계로 제출해 주시기 바랍니다.

2. 동일한 구성과 통제를 다른 기관이 반복 검증하는 경우,  기존 평가결과를 재사용할 수 있습니까? 

변경된 모델·기능만 추가 검증하는 절차가 있습니까?

3. 소규모 기업도 보안요건을 사전에 시험할 수 있는 환경과 안내를 제공합니까?  데이터·문서 외부 

전송, 권한 오용, 공급망 변경을 어떤 책임체계로 점검합니까?

요구자료

•민감내용을 제외한 심사 분류·기간·반복 보완 통계, 평가 재사용·변경 검토 기준

• 기업 규모별 시험 지원, 승인 후 점검·사고 대응 절차

• 공급계약의 권한·로그·업데이트 통제 조항

시정요구

• 필요한 보안통제를 유지하면서 공통요건·사전검증·처리기준 명확화

• 저위험 활용과 민감 시스템 구분, 변경분 검토·결과 재사용의 범위 설정, 공개 가능한 운영통계 별도 제공

재질의

예상 답변  “보안상 공개가 어렵다”

구체적인 취약점이나 시스템 정보가 없는 총괄 기간·사유 통계까지 비공개할 근거를 설명하고, 필요한 

부분은 국회 비공개 열람으로 제출해 주시기 바랍니다.

40  S44 국가정보원, 사이버안보 발간자료: 국가·공공기관 AI보안 가이드북, 2026.9.9. 열람 원문

https://nis.go.kr/AF/1_7_7_1.do
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28. 성평등가족위원회

디지털 피해 구제와 경력복귀의 AI 활용

검토 의견

정부는 디지털성범죄 피해 통합지원단과 범정부 협의체 운영을 공개하고 있습니다. 관련 AI 탐지·삭제 

지원은 처리 건수와 실제 피해 감소를 구분해 검증해야 합니다. 여성·돌봄 부담자·학교 밖 청년의 AI 

경력 접근도 함께 점검할 필요가 있습니다.41

주요 질의

1.디지털 피해 대응에 AI를 사용하는 사업과 기능을 제출해 주시기 바랍니다. 탐지부터 신고·심의·삭제

·재유포 대응까지 시간을 연결해 관리합니까? 실제 삭제와 탐지 건수를 구분합니까?

2.피해자가 기관마다 같은 설명과 자료 제출을 반복하고 있습니까?  자동화가 상담·법률·심리지원 

인력의 부담을 줄였는지, 오탐과 누락을 어떻게 정정하는지 제출해 주시기 바랍니다.

3. 경력복귀·청소년  자립  지원의  AI  교육이  유급  직무와  연결됩니까?  돌봄시간·이동·디지털  접근 

때문에 참여하기 어려운 사람의 이탈 사유와 대안을 파악합니까?

요구자료

•피해지원 업무별 AI 도입·연계 현황, 처리·삭제·재유포 통계, 오탐·누락 정정과 이용자 부담

• 성별·연령·돌봄 조건별 훈련 참여·이탈·취업 유지

• 유급 직무 확보 현황과 참여 지원조건

시정요구

•탐지 성능과 피해 구제 결과를 연결해 평가하고 민감자료 재사용 관리

• 경력복귀 훈련에 유급 현장 자리·돌봄·시간 지원·멘토링 결합, 임금근로·협업·교육 복귀 경로 마련

재질의

예상 답변  “여성 참여 비율을 달성했다”

누가 중도 이탈했고 어떤 직무·임금으로 이동했는지, 훈련 뒤 경력이 실제로 회복됐는지 제출해 주시기 

바랍니다.

41  S45 성평등가족부·정부업무평가포털, 부처별 국정성과: 디지털성범죄 피해 통합지원단 등, 2026.8.까지의 공개 실적 원문

https://www.evaluation.go.kr/web/otcmList.do?mao_cd=1384000
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29. 예산결산특별위원회

AI 예산의 최종 지급·사용·성과와 증액 근거

검토 의견

738개 내역사업의 전체 규모와 일부 결산상 문제는 확인했으나,  수혜·실사용·성과를 연결한 원장은 

아직 필요합니다. 예결특위에서는 부처별 자료를 모아 이 공백을 확인해 주시기 바랍니다. 예산 교부와 

최종 집행, 민간 투자계획과 재정지출을 구분해야 합니다.

주요 질의

1. 2026년  본예산  AI  738개  내역사업에  대해  2025년  대응사업,  2026년  추경·변경,  2027년 

요구사업을 연결한 원장을 제출해 주시기 바랍니다. 신설·통합·이관·종료·AI 재분류를 구분하십시오.

2. 국가가 집행한 것으로 보고한 금액 중 전문기관 보유·이월·미정산 금액은 얼마입니까? 최종 수혜자 

대금 지급과 GPU 실사용까지 연결한 실집행률을 별도로 제출해 주시기 바랍니다.

3. 결산·평가 지적을 받은 사업의 2027년 증액 요구에 어떤 시정조치를 반영했습니까?  동일한 기업·

성과·자산을 여러 사업의 증액 근거로 중복 활용하지 않았습니까?

요구자료

• 전수 사업원장, 최종 집행·수혜·공공부담, 중복지원·성과 공유내역

• 비교 가능한 성과평가, 지적·시정·예산 반영표

• 운영·철거·이전·갱신비를 포함한 생애비용

시정요구

• 정책분류·예산 코드를 연결한 AI 사업 부속명세 제출, 신규 플랫폼·센터의 재사용·운영비 계획 심사

• 시정 이행을 증액 판단에 반영하고, 집행 조건·부대의견은 국회 예산심사 권한과 관계 법령에 맞게 검토

재질의

예상 답변  “AI 3강을 위해 시급하다”

집행 준비가 된 부분과 데이터·입지·운영주체가 준비되지 않은 부분을 구분하십시오.  준비되지 않은 

금액을 먼저 늘려야 할 이유와 대안을 제출해 주시기 바랍니다.
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30. 정책·사업군 점검 등록부

등록부에는 공개자료로 확인한  62개 정책·사업군을 수록했습니다.  정책·내역사업·지원제도·다부처 사업군을 

질의 단위로 묶었으므로 행 수를 독립 예산사업 수로 보거나 예산을 합산할 수는 없습니다. 개별 계약의 집행·

성과 검증 범위는 해당 근거자료가 다룬 부분에 한정됩니다.

• 근거 구분: 결산·평가 / 추진·공고 / 계획·제도 / 2027안 / 연관 확인

• 자료번호 S01 S48– 은 말미 출처와 연결. 후속자료 확보 시 등록번호별 예산 코드·결과 추가

A. 범정부 체계·연산·모델·데이터

번호 정책·사업군·담당 근거 점검사항

A01
AI 재정사업 분류
예산 당국·관계부처

분류 현황
S01

738개 원장·분류 변경·누락

A02
인공지능행동계획
국가AI전략위·관계부처

이행점검
S02

일정 이행과 최종 성과 구분

A03
정부 GPU 확보·활용
과기정통부·NIPA

결산
S03

규모별 배분·실사용·대기

A04
GPU 임차 지원
과기정통부·NIPA

결산
S03

유휴·공급자 변경·개발 연속성

A05
국가 AI컴퓨팅 센터
과기정통부·정책금융기관

결산
S03

지연 시정·공공 접근·요금

A06
독자 AI 파운데이션 모델
과기정통부·NIA

평가체계
S14

기여 실적·라이선스·외부 사용

A07
AI 허브 학습용 데이터
과기정통부·NIA

추진
S21·S22

중복·권리·품질·실제 재사용

A08
데이터 업사이클링
NIA

공고
S21

개선 전후 사용성과·보수 책임

A09
AX 원스톱 바우처
과기정통부·NIPA

공고
S16

통합지원의 이용 조건·운영 지속

A10
모두의 AI
과기정통부

선정
S15

외부기업 연계·수익배분·접근

우선 소관  과방위·운영위·재정경제기획위·예결특위

• A07의 전 부처 데이터 중복·품질 문제 규모는 별도 원장과 감사원 원문으로 확정

• 일부 데이터 결함을 전체 데이터 예산의 손실로 확대 해석하지 않음
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31. 점검 등록부: 공공·규제·보안

번호 정책·사업군·담당 근거 점검사항

B01
공공 AX 선도과제
과기정통부·수요부처

결산
S03

협약·운영·평가기간과 계속지원

B02
범정부 AI 공통기반
행안부·NIA 등

결산
S05

공통 기능·이용·중복 발주

B03
행정·공공 클라우드 네이티브 전환
행안부 등

정책
S02

기존 자산 재사용·AI 사업 중복

B04
AI 공공조달 진입·구매 지원
조달청

제도
S23

최초 계약·재구매·독립기업 비중

B05
조달업무 AI 에이전트
조달청

계획
S23

평가·가격 업무 오류·인간 검토

B06
AI 보안 유망기업 육성
과기정통부·KISA

공고
S46

실증 후 구매·해외 진출·독립성

B07
공공 AI 보안 가이드·검토
국가정보원 등

제도
S44

위험별 심사·중복검토·기간

B08
금융 AI 활용·망분리 개선
금융위 등

추진
S24

신청부터 실제 출시까지 경로

B09
금융 AI 에이전트 지침
금융위

제도
S25

책임·오류·중소기업 준수비용

B10
가명정보 활용 지원·지침
개인정보위

제도
S27

일관된 해석·처리기간·접근비용

우선 소관  행안위·과방위·정무위·재정경제기획위·정보위

규제 개선은 현장의 비용과 위험을 함께 검토해야 합니다. 통제의 일괄 면제와 기존 요건의 준수 비용을 낮추는 

지원은 효과가 다르므로 구분해 심사할 필요가 있습니다.

공통 확인사항

• 공공기관의 AI 제품 구매와 조달청 자체 업무의 AI 도입을 별도 집계

• 보안·개인정보 지침은 예산사업 여부와 별개로 기업의 정책 접근에 영향을 주므로 포함

• 다기관 사업은 주관·협조·집행·평가 책임자를 원장에 각각 기록
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32. 점검 등록부: 산업·메가프로젝트

번호 정책·사업군·담당 근거 점검사항

C01
반도체 메가프로젝트
산업통상부 등

계획
S13

설계·소부장 접근·실제 발주

C02
피지컬 AI·로봇 메가프로젝트
산업통상부 등

계획
S13

데이터·모듈·실증 후 구매

C03
AI 데이터센터 메가프로젝트
산업통상부 등

계획
S13

계획·확정·가동·공공부담 분리

C04
국산 AI 반도체 육성·실증
과기정통부 등

정책
S22

실사용 성능·소프트웨어·후속 수요

C05
M.AX·AI 팩토리
산업통상부

추진·정부 성과
S17

전체 현장·총비용·중단 포함

C06
중소제조 멀티 AI 에이전트
중기부

선정
S18

수요처 역할·현업 운영·권리

C07
스마트공장·스마트제조혁신
중기부

결산·공고
S04·S19

수준별 지속 운영·인력 전환

C08
제조데이터 거래·활용
중기부

결산
S04

보조 없는 구매·재사용

C09
지역 제조 AI센터
중기부·지방정부

추진
S20

기존 시설 활용·일반기업 접근

C10
K-문샷 등 과학혁신 AI
과기정통부 등

정책
S02·S22

과학적 성과·재현·공유 인프라

우선 소관  산자중기위·과방위·기후에너지환경노동위·국토위·예결특위

대규모 시설·장기 연구·현장 사업화는 목표와 검증기간이 다릅니다. 매출·고용의 단일 지표로 평가하지 않도록 

구분해야 합니다.

집중도 산출 시 유의사항

• 자금 지원·시설 운영계약·연산자원 이용·후속 발주를 거래별 분모에 따라 별도 집계

• 대기업집단별 합계, 독립 중소기업의 직접 수혜와 원청 아래 참여 수혜를 구분

• 집중도와 선정 목적·경쟁·대체 가능성·생태계 환류를 함께 검토
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33. 점검 등록부: 창업·성장·직업훈련

번호 정책·사업군·담당 근거 점검사항

D01
모두의 창업
중기부·창진원·소진공

추경안 분석·
공고
S07·S08

예산 통합·등록 단계·후속 경로

D02
예비·초기·도약 창업패키지
중기부

연관 확인
S08 p.31

D01과 예산·대상·중복 관계

D03
TIPS·프리·포스트팁스 사업화
중기부

연관 확인
S08 p.31

민간선별·이해충돌·직접 성과

D04
초격차 스타트업 DIPS
중기부

연관 확인
S08 p.31

장기 기술개발·사업화 지원 연계

D05
지역창업패키지·창업중심대학
중기부

추경안 분석
S07

지역 집중·수요·연내 집행

D06
모태펀드·창업 관련 자펀드
중기부

추경안 분석
S07

조성·출자·투자 실행 분리

D07
혁신창업사업화·재도약 자금
중기부

추경안 분석
S07

융자·보조 구분·부채·재기

D08
국민성장펀드 AI 관련 투자
금융위 등

추진
S26

직접·간접·대출·집단 노출

D09
K-디지털 트레이닝 AI 캠퍼스
고용부

추진
S29

수료·관련 취업·임금·유지

D10
AI 특화 공동훈련센터
고용부

추진
S30

재직자 유급훈련·직무 전환

우선 소관  산자중기위·기후에너지환경노동위·정무위·교육위

D02 D04– 는 최신 통합공고의 병행 제한 목록에서 연관 사업의 존재를 확인한 범위입니다. 전체 선정·성과평가의 

검증을 위해서는 세부 공고·협약·집행 원장이 필요합니다.

창업지원 손실 추정의 조건

•휴·폐업 시 과제 이행, 자산·지식 재사용, 취업 전환, 고용·거래 효과와 부정·미정산을 구분

• 일반 창업사업도 포함된 등록부이므로 해당 사업 전체 예산을 AI 예산으로 합산하지 않음
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34. 점검 등록부: 청년·교육·문화

번호 정책·사업군·담당 근거 점검사항

E01
청년 뉴딜·일경험·회복 지원
고용부

추진
S12

참여 동기·유급경력·취업 유지

E02
청년 AI 첫 일자리 경력지원
고용부

2027안
S11

실제 직무·채용처·중복 방지

E03
K-뉴딜 아카데미 확대
고용부

2027안
S11

훈련 정원과 유급 직무 연결

E04
학교 AI 교육자료 활용
교육부·교육청

정책
S28

자율 선택·미사용·학습 효과

E05
K교육 AI
교육부

계획
S28

공통 기능·교사 수요·권리

E06
AI 중점학교·미래인재 양성
교육부

정책
S28

접근 격차·교원 역량·실습

E07
AI 학습 저작권 안내·권리 지원
문체부

제도
S31

이용 조건·분쟁·소기업 비용

E08
AI 게임콘텐츠 제작지원
문체부·콘진원

공고
S32

실제 유통·독립 고객·권리

E09
관광 데이터·AI 활용
문체부 등

공고
S33

관광 수요·영세업체·운영비

E10
국가 농업AX플랫폼
농식품부

협약
S34

비참여 농가·기업 접근·요금

우선 소관  기후에너지환경노동위·교육위·문체위·농해수위·성평등가족위

E01 E03– 은  대상·지원단가·연도가  다릅니다.  예산을  인원으로  나눈  단가만으로  효율성을  판단하지  않도록 

유의해야 합니다.

청년 정책의 공통 분모

• 신청·선정·실제 참여·중도 이탈·수료·유급 직무 진입·취업 유지를 단계별로 집계

• 단계별 실인원과 중복 제거 기준 명시

• 직전 고용상태·희망 경로 조사, 목적에 필요한 범위의 민감정보 처리
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35. 점검 등록부: 생활·안전·공공서비스

번호 정책·사업군·담당 근거 점검사항

F01
스마트농업 GPU·데이터
농식품부

추진
S35

현장 사용·데이터 개방·기업 접근

F02
농업로봇·드론 연구개발
농식품부·농진청

추진
S36

표준·실증·소규모 농가 편익

F03
해양수산·물류 AX
해수부

정책
S37

현장 수요·운영비·실증 후 사용

F04
응급의료·협진 등 의료 AI
복지부 등

정책
S38

적용 단계·환자 결과·총비용

F05
복지급여·상담 AI
복지부

정책
S38

누락·잘못된 제외·인간 재검토

F06
돌봄 AI
복지부 등

정책
S38

실제 연결·인력 부담·접근성

F07
K-AI 시티
국토부·지방정부

선정
S39

기존 자산·후속 운영·재사용

F08
AI 홍수예보·도시침수 대응
기후부 등

추진
S40

예측·전달·현장 조치 연결

F09
국방 AI 인프라·산업 생태계
국방부 등

정책
S41

시험·보안·구매 전환·권리

F10
AI ODA
외교부·KOICA 등

정책
S42

현지 수요·자력 운영·중복

F11
AI 맞춤형 법률구조 플랫폼
법무부 등

운영 관련
S43

오류·구조 연결·상담기록

F12
디지털성범죄 대응·자립 지원
성평등부 등

연관 확인
S45

세부 AI 과제 특정·피해 구제·경력

우선 소관  농해수위·복지위·국토위·기후에너지환경노동위·국방위·외통위·법사위·성평등가족위

F12는 연관 정책의 확인에 해당합니다.  지원단 전체를  AI  사업으로 보거나 전체 성과를  AI  효과로 집계하지 

않도록 세부 기능·계약부터 제출받아야 합니다.

추가 확인 범위

•NTIS 연구과제 원장, 지방비 자체사업, 공공기관 자체투자, 보안·비공개 사업의 전체 대조

• 신규·재분류·이관 사업을 포함한 전수목록 확정. 미확보 자료를 사업 실패의 근거로 간주하지 않음
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36. 범정부 전수자료 요구서

제목  2025 2027– 년 AI 관련 정책·재정·조달·정책금융 사업 및 성과자료 제출 요구

대상  예산 당국, 관계부처와 산하기관

다음  자료를  국회가  정한  기한까지  제출해  주시기  바랍니다.  지방정부·공공기관  자체사업은 

중앙지원과 구분해 취합하고, 보유하지 않은 항목에는 ‘미보유’와 사유를 기재해 주시기 바랍니다.

제출 범위

• 2026년 AI 본예산 738개 내역사업 전체와 2025년 대응사업, 2026년 추경의 추가·종료·이관, 2027년 

정부 요구안의 대응관계

• AI 명칭이 없어도 모델·데이터·연산·응용·훈련·안전·규제·조달을 주요 내용으로 하는 사업의 포함·제외 

기준

• 정책권고·실행과제, 예산사업, 조달계약, 연구과제, 정책금융 거래의 개별 표와 연결키

• 다수 사업에 연결된 계약금액의 귀속 규칙. 정부 출자·보조·융자·보증·민간자금·지방비의 구분

제출표 필수 항목 검증 목적

사업 기본
연도·회계·세부/내역 코드·정책권고 ID·주관
/집행/평가 기관·기간

전수 범위·책임·개편 추적

재원·집행
본예산·추경·전용·이월·교부·최종 지급·미정산·
운영비

재정 단계·실제 집행 구분

참여·계약
익명 기업 ID·규모·지역·집단소속·원청/참여
/하도급·역할·금액

독립기업 접근·수혜 경로

접근·자원 신청·탈락·대기·배정·실사용·요금·반납·사유 배정과 실제 이용 구분

성과·종료
전체 대상·기준선·목표·측정일·비교집단·중단
·6/12개월 결과

선택 편향·지속성·실패 원인

평가·시정
평가기준·위원 이해충돌·지적·시정책임·완료일
·예산 반영

운영기관 책임·후속 개선

작성 형식

• 검색·집계 가능한 표와 항목 정의서 제출. PDF 요약·성공사례집으로 대체하지 않음

• 원본·정정본, 기준일·단위·결측 사유·중복 제거 방식·기업 분류 기준일 명시

• 영업비밀·개인정보는 비식별 집계와 적법한 국회 열람 자료로 구분
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37. 사업별 추가 요구자료와 판정 기준

GPU·모델·데이터

• GPU  기종별 장수·이용시간·이용률,  할당·작업·장애·설정·대기시간 구분.  장기 학습의 합리적 예약은 

유휴 낭비와 구별

• 모델의 버전·라이선스·지원자산·외부 이용, 데이터의 버전·권리·검수·오류 수정·재사용 실적 연계

AX·조달

• 현업 책임자,  사전 문제정의·기준선·AI  외 대안,  총운영비·검수서·사용 로그·교육,  종료 후 사용·해지·

이전비

• 공급기업 매출과 수요기관 편익의 구분, 수요기관의 데이터 미제공·업무 변경 등 책임 기록

청년·창업·훈련

• 참여 동기·직전 고용상태·희망 경로,  등록 의무 단계·부채·보증 발생,  실증·유료 고객·중단 사유·취업·

훈련 이동·6/12개월 상태

• 제외 표본·추적 누락률 제출, 훈련기관의 취업 집계와 행정자료의 대조 가능 범위 확인

확인되는 상황 잠정 판단 후속 조치

접근·사용이 
목표에 미달

배분·조건의 결함 가능성 원인별 시정과 현재 실적 확인

동일 기능·자산에 
사유 없는 중복 
지급

중복·검수 문제 가능성 계약·지급 증빙 대조

성공집단만 공개, 
분모·기준선 
미제출

성과 입증 불충분 증액 근거 보완·독립 평가

종료 뒤 중단, 
운영비·책임자 
부재

지속 운영 설계의 결함 가능성 확산 전 운영체계 보완

연구목표 미달, 
성실 수행·재사용 
성과

기술적 실패 가능성 학습·전환·후속지원 별도 판단

허위 자료·미이행·
부당 청구 증빙

관리상 위반 여부 검토 적법 절차에 따른 조사·시정·환수

정량 기준은 산업·사업 목적과 사전 약정에 맞춰 정해야 합니다. 임의의 이용률·폐업률만으로 낭비를 

판정하지 않고, 부처 반론과 후속자료를 검토해 최종 판단의 근거·범위·시점을 기록할 것을 제안합니다.
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38. 정부 답변에 대한 공통 재질의

정부 답변 재질의

중소기업도 지원 대상 신청·선정·실사용·후속 매출을 독립 중소기업 기준으로 제출해 주시기 바랍니다.

컨소시엄에 스타트업 참여 직접 지급·자원·의사결정·지식재산·고객 관계를 실제로 확보했습니까?

높은 집행률 전문기관 교부와 최종 지급·실사용을 구분한 집행률입니까?

고용·매출 증가
지원 전 추세와 유사 비수혜 기업을 비교했습니까? 전체 분모와 중단 사례도 제시할 수 
있습니까?

성과에 시간 필요 현 단계의 중간목표·책임자·검증일정을 사전에 정했습니까?

기업 영업비밀 비식별 집계와 국회 열람으로도 제출할 수 없는 사유를 항목별로 밝혀 주시기 바랍니다.

혁신을 위한 실패 허용 성실한 기술 실패와 수요·계약·검수 관리의 실패를 어떤 기준으로 구분합니까?

신규 사업으로 개선 변경 공고·계약 조항과 개선 전후 이용·성과를 제출해 주시기 바랍니다.

청년의 도전 지원 취업을 희망하거나 창업을 중단한 청년에게 어떤 유급 경력 대안을 제공했습니까?

총괄기관의 관리 부처 간 중복을 조정하거나 사업을 변경한 사례와 책임자를 밝혀 주시기 바랍니다.

개선 답변의 후속 확인

• 공고 변경: 적용일 이후의 실제 이용·성과 확인

• 도입 초기 사업: 현 단계의 준비 수준·공익 조건 점검

• 장기 운영 사업: 지원 종료 뒤 사용과 현장 효과를 중심으로 심사

사업 운영기관의 책임

기획의 수요 적합성,  공고 접근성,  심사 이해충돌,  협약 기간,  대금  지급과 사후관리도 운영기관의 

평가에 반영해야 합니다.  기업의 성과만 평가하면 기관의 지연과 부실 검수를 고치기 어렵습니다. 

협회가 운영에 참여하는 사업에도 같은 기준을 적용할 것을 제안합니다.
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39. 2027년 예산심사와 시정 일정

예산 조정 방향  [협회 제안]

조치 적용 대상 확인 조건

시정 후 확대 검토 접근·운영·고용효과 입증이 미흡한 계속사업 개선 계약·현재 실적·평가 설계

준비 범위부터 
단계 지원

신규 센터·플랫폼·대형 실증 입지·데이터·운영주체·수요·비용

기존 예산 재배분 
검토

중복 홍보·별도 플랫폼·반복 구축 실제 중복과 통합·재사용 가능성

현장 역량 보강 수요기업 준비·교육·유지보수·전환 현업 책임자·성과·운영 계획

청년 경력 경로 
보강

훈련·유급 직무·선택적 창업 실제 직무·임금·멘토·고용 유지

장기 연구 보호 도전적 기초모델·과학 AI 연구목표·재현성·지식 축적

요구일로부터 30일  원장과 시정 책임 확정

• 부처별 기본원장·미보유 항목, 주요 결산 지적의 시정 여부·책임자·완료일 제출

• 개인정보·영업비밀의 구체적 제출 방식을 조율하되 원장 자체를 사례집으로 대체하지 않음

60일  중복·접근·성과의 우선 표본 검증

• GPU·공공 AX·제조데이터·창업·훈련을 우선 검증하고, 미선정·중단·해지 사례 포함

• 지표 정의·분모·증빙 대조. 전수자료 취합과 심층 표본검증의 범위를 구분해 결과 기록

90일  예산·계약·공고에 반영

• 개방 접근·현업 검수·운영비·유급 경력·오류 수정·공급자 교체 조건 반영

• 시정 이행과 사업 목적에 따라 증액·통합·유지·감액 의견 확정, 후속 6·12개월 성과 공개일 지정

실행 수단

공고·계약·평가기준은 소관 부처의 행정조치로, 신규 재정과 지원대상 변경은 예산·사업계획 심사로 

검토할  수  있습니다.  개인정보  연계·강제  공개·권리  제한은  법적  근거에  대한  별도  입법  검토가 

필요합니다. 국감 부대의견만으로 새 의무가 생기는 것은 아닙니다.
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40. 협회 공동의견 문안

우리 협회는 인공지능 정책의 성과를 실제 현장의 역량과 기회로 평가할 것을 요구합니다. 국가가 

연산자원을 확보하고 모델을 개발하며 산업의 전환을 지원하는 일은 필요합니다. 그 투자가 다양한 

기업의 성장,  수요기관의 운영 역량,  청년의 첫 경력으로 이어지도록 지원 조건과 책임체계를 

구체화해야 합니다.

국회예산정책처의 결산 분석과 독립적인 고용영향평가에서는 GPU 배분의 목표 미달, 사업 일정과 

평가기간의 불일치, 제조데이터 거래의 보조금 의존, 고용성과 해석의 한계가 확인됩니다. 정부가 

통합지원과 제도 개선을 추진하고 있다는 사실도 함께 보아야 합니다. 국정감사는 이러한 보완이 

실제 이용과 성과로 이어졌는지를 검증하는 자리가 되어야 합니다.

첫째, AI 사업의 예산·계약·최종 수혜·성과를 연결한 원장을 제출해야 합니다. 대기업집단과 독립 

중소기업,  원청과 참여기업의 실제 수혜를 구분하고,  투자 발표와 실제 집행을 혼동하지 말아야 

합니다.

둘째,  공적  지원을  받은  인프라·모델·플랫폼에는  개방적인  이용  조건과  생태계  기여  의무를 

명시해야 합니다.  컨소시엄 밖의 기업도 객관적인 기준으로 참여하고,  자신의 데이터·기술·고객 

관계를  발전시킬  수  있어야  합니다.  협회  역시  특정  단체의 독점  창구나 추천권을 요구하지 

않습니다.

셋째, AI  전환 사업은 수요처의 문제와 현업 책임자가 제시한 기준에서 시작해야 합니다. 데이터 

정비, 직원 교육, 유지보수와 운영비를 포함해 지원하고, 종료 뒤에도 실제 사용과 효과를 확인해야 

합니다. 공급기업과 수요기관, 전문기관의 책임을 함께 명확히 해야 합니다.

넷째,  청년이 사업자등록 없이도 실무 경험을 얻을 기회를 늘려야 합니다. 유급 현장경력, 취업, 

재교육,  선택적 창업이 연결돼야 합니다.  창업을 중단한 청년의 경력까지 정책의 책임 범위에 

넣어야 합니다.

마지막으로,  도전적 연구의 실패와 부실한 기획·집행·검수를 구분해야 합니다.  성실한 도전에는 

학습과  재기의  기회를  주고,  확인된  관리  실패에는  책임과  시정을  요구해야  합니다.  각 

상임위원회가 그 근거를 확인하고 다음 예산과 제도에 반영해 주시기 바랍니다.
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출처

공식 발표·공고는 정책의 존재와 정부 설명을 확인한 자료로, 독립적인 인과평가와 구분됩니다. 날짜와 위치는 원문 
확인 범위에 따라 기재했습니다. 온라인 자료의 최종 열람일은 2026년 9월 9일입니다.

S01  국회예산정책처 · 2026.1.22.

NABO FOCUS   제  132  호  : AI 3  대 강국 도약을 위한 예산 현황과 향후 과제  

pp.1 4. 2026– 년 본예산 기준

S02  국가인공지능전략위원회 · 2026.5.14.

대한민국 인공지능행동계획  ,   속도감 있게 추진 중  

위원회 보도자료의 KDI 수록본. 1분기 이행점검 및 부처·분과 현황

S03  국회예산정책처 · 2026.7.

2025  회계연도 결산 위원회별 분석  :   과학기술정보방송통신위원회  

인쇄 pp.22 25, 47 49, 60 69. GPU – – – 배분, 공공 AX, 국가 AI컴퓨팅 센터

S04  국회예산정책처 · 2026.7.

2025  회계연도 결산 위원회별 분석  :   산업통상자원중소벤처기업위원회  

인쇄 pp.214 224. – 스마트공장 및 제조데이터 거래

S05  국회예산정책처 · 2026.7.

2025  회계연도 결산 위원회별 분석  :   행정안전위원회  

인쇄 pp.63 64. – 범정부 AI 공통기반 구현

S06  한국노동연구원·장지연 외 · 2025년 평가, 2026.3. 공개

AI   바우처 지원사업이 고용에 미치는 영향  

요약 ii iii – 및 제3장. 고용보험 DB·KODATA, 2015 2024– 년 패널 분석. 원문 PDF 확인

S07  국회예산정책처 · 2026.4.

2026  년도 제  1  회 추가경정예산안 분석  

인쇄 pp.473 486. – 모두의 창업 예산 분리 편성 및 사후지원. 추경안 분석 시점의 지적

https://korea.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319180
https://www.kli.re.kr/eia/asmntRsltView.es?mid=a30301000000&nPage=1&rslt_no=336
https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319413
https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319410
https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319407
https://eiec.kdi.re.kr/policy/materialView.do?num=282004
https://www.nabo.go.kr/board/file/down.do?fid=33319071
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출처 · 계속

S08  중소벤처기업부 · 2026.8.20.

모두의 창업 프로젝트 통합 모집공고  (2  차  ),   제  2026-511  호  

공고문 pp.1, 3 8, 31. – 등록 시점·지원단계·재도전 우대·병행 제한

S09  한국은행 고용연구팀 · 2026.8.18.

BOK   이슈노트 제  2026-19  호  :   청년고용 위축  , AI   탓인가  ?   변화하는 경력 사다리와 대응 과제  

요약 1 6 – 및 본문. AI 노출·자동화/보완, 인과 해석의 한계

S10  국가데이터처 · 2026.7.23.

2026  년   5  월 경제활동인구조사 청년층 부가조사 결과  

요약 pp.1 2. – 청년층 15 29– 세, 첫 일자리 근로여건·직장체험

S11  고용노동부 · 2026.9.4.

2027  년 고용노동부 예산안 상세 보기  

정부 예산안. 청년 AI 첫 일자리 경력지원, K-뉴딜 아카데미 등

S12  고용노동부 · 2026.4.29.

청년 뉴딜 추진방안 관련 보도자료

직무훈련·일경험·회복지원 정책

S13  산업통상부 · 2026.6.29.

3  대 메가프로젝트 추진 관련 장관  ·  업계 간담회 보도자료  

반도체·피지컬 AI 로봇·AI 데이터센터. 8.4GW와 민간 투자·유치 계획

S14  과학기술정보통신부 · 2026.8.20.

독자   AI   파운데이션 모델 프로젝트   2  차 단계평가 기준과 결과에 대해 상세히 설명드립니다  

첨부 보도설명자료 전문. 평가 배점·공개 범위·생태계 기여 항목

https://www.msit.go.kr/bbs/view.do?bbsSeqNo=86&mId=309&mPid=208&nttSeqNo=3186370&sCode=user
https://www.motir.go.kr/kor/article/ATCL3f49a5a8c/171974/view
https://www.moel.go.kr/news/enews/report/enewsView.do?news_seq=19331
https://www.moel.go.kr/news/cardinfo/view.do?bbs_seq=20260900217
https://mods.go.kr/board.es?mid=a10301030200&bid=210&act=view&list_no=446080
https://www.bok.or.kr/portal/bbs/P0002353/view.do?depth=200433&menuNo=200433&nttId=11063845&oldMenuNo=201150&programType=newsData&relate=Y
https://www.mss.go.kr/site/smba/ex/bbs/View.do?bcIdx=1070586&cbIdx=310&parentSeq=1070586
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S15  과학기술정보통신부 · 2026.8.28.

모두의   AI   프로젝트 수행에   SKT·  카카오  ·KT 3  개 컨소 선정  

선정 및 연내 서비스 개시 계획. 정책브리핑 수록

S16  과학기술정보통신부·정보통신산업진흥원 · 2026.3.

2026  년   AX   원스톱 바우처 지원사업 공고  

기업마당 공고. AI·클라우드·데이터 통합지원, 단계별 지원

S17  산업통상부 · 2026.8.4.

제조업   AI   대전환  (M.AX),   현장에서 성과로 답하다  

170개 지원 현장 중 조기 착수 42개 현장 성과 발표

S18  중소벤처기업부 · 2026.6.29.

중소제조 멀티   AI   에이전트 개발 지원과제 선정 관련 보도자료  

수요기업을 포함한 제조 AI 적용 지원

S19  중소벤처기업부 · 2025.11.

2026  년 스마트제조혁신 지원사업 통합공고 관련 보도자료  

스마트공장·AX 진단·로봇·클라우드 등 지원체계

S20  중소벤처기업부 · 2025년

지역 제조   AI  센터 구축 지원사업 관련 보도자료  

지역센터·기존 인프라 활용·컨소시엄 공모

S21  한국지능정보사회진흥원 · 2026년

2026  년   AI   허브 데이터 업사이클링 사업 공고  

기존 데이터 개선 관련 사업공고

https://www.nia.or.kr/site/nia_kor/ex/bbs/View.do?bcIdx=29342&cbIdx=78336&parentSeq=29342
https://www.mss.go.kr/site/smba/ex/bbs/View.do?bcIdx=1057258&cbIdx=86&parentSeq=1057258
https://www.mss.go.kr/site/smba/ex/bbs/View.do?bcIdx=1062874&cbIdx=86&parentSeq=1062874
https://www.mss.go.kr/site/smba/ex/bbs/View.do?bcIdx=1069412&cbIdx=86
https://www.motir.go.kr/kor/article/ATCL3f49a5a8c/172084/view
https://www.bizinfo.go.kr/sii/siia/selectSIIA200Detail.do?pblancId=PBLN_000000000120085
https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=148970838
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S22  과학기술정보통신부 · 2025.12.12.

과학기술정보통신부 업무계획 브리핑

2026년 AI 인프라·반도체·지역 AX·인재 및 과학혁신 정책

S23  조달청 · 2026.2.4.

조달청  , AI   산업 육성을 위해 공공조달 전반에   AI   대전환  

공공조달을 통한 AI 산업 활성화 선도 방안, 6대 전략

S24  금융위원회 · 2026.5.

AI   보안 위협 대응 관련 금융권 간담회 및 대응방안  

망분리 제약·AI 방어 목적 규제개선·중소형 금융회사 애로

S25  금융위원회 · 2026.6.18.

금융분야   AI   에이전트 가이드라인 관련 보도자료  

금융 AI 활용과 책임·안전 관리

S26  금융위원회 · 2026.8.

국민성장펀드  ,   로봇  ·K-  콘텐츠에 투자…반도체  ·  이차전지 대출지원도  

정책금융 투자·대출 실행과 민간자금 조달 계획. 정책브리핑 수록

S27  개인정보보호위원회 · 2026.3.31.

가명정보 처리 가이드라인 개정 관련 보도자료

실무 판단·절차 부담과 개선 방향

S28  교육부 · 2025.12.12.

2026  년 교육부 업무계획  

pp.1 3. AI – 교육자료 자율 선택, K교육 AI, 중점학교·인재 양성

https://www.moe.go.kr/upload/filedown/2026_business_plan_press_release.pdf
https://pipc.go.kr/np/cop/bbs/selectBoardArticle.do?bbsId=BS074&mCode=C020010000&nttId=11928
https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=148970817
https://www.fsc.go.kr/no010101/87142
https://www.fsc.go.kr/no010101/86972
https://www.pps.go.kr/kor/bbs/view.do?bbsSn=2602040011&key=00634
https://www.korea.kr/briefing/policyBriefingView.do?newsId=156734887
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S29  고용노동부 · 2026년

K-  디지털 트레이닝   AI   캠퍼스 관련 보도자료  

AI 전문인력 훈련 지원

S30  고용노동부 · 2026.4.20.

AI   특화 공동훈련센터 관련 보도자료  

재직자 AI 전환 훈련

S31  문화체육관광부 · 2026.2.26.

생성형 인공지능의 저작물 학습에 대한 저작권법상 공정이용 안내서 발간

안내서 발간 사실. 개별 이용의 적법성 판단으로 확대하지 않음

S32  한국콘텐츠진흥원·기업마당 · 2026년

2026  년   AI   게임콘텐츠 제작 지원사업 공고  

게임콘텐츠 제작·사업화 지원공고

S33  문화체육관광부·관광 분야 수행기관·기업마당 · 2026년

2026  년 관광 데이터  ·AI   활용 지원사업 공고  

관광기업 데이터·AI 활용 지원

S34  농림축산식품부 · 2026.7.27.

국가 농업  AX  플랫폼 민간참여자 최종 선정  

실시협약, 컨소시엄 구성, 연내 SPC 설립 계획

S35  농림축산식품부 · 2026.4.22.

스마트농업   AI   개발을 위한   GPU·  데이터 지원 관련 보도자료  

스마트팜 데이터와 GPU를 활용한 솔루션 개발·개방

https://www.mafra.go.kr/bbs/home/792/577708/artclView.do
https://www.mafra.go.kr/bbs/home/792/578560/artclView.do
https://www.bizinfo.go.kr/sii/siia/selectSIIA200Detail.do?pblancId=PBLN_000000000121536
https://www.bizinfo.go.kr/sii/siia/selectSIIA200Detail.do?pblancId=PBLN_000000000118469
https://www.mcst.go.kr/site/s_notice/press/pressView.jsp?pSeq=22261
https://www.moel.go.kr/news/enews/report/enewsView.do?news_seq=19265
https://www.moel.go.kr/news/enews/report/enewsView.do?news_seq=18833
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S36  농림축산식품부·농촌진흥청 · 2026년

농업로봇  ·  드론 연구개발 협력체계 구축 관련 보도자료  

2026 2030– 년 공동 연구개발·데이터 표준·실증

S37  해양수산부 · 2025.12.

2026  년 해양수산부 업무계획  

국가물류통합정보센터 수록 업무계획. 수산·물류 등 AX 방향

S38  보건복지부 · 2025.12.

보건복지부 업무계획 브리핑

2026년 응급의료·원격협진·복지급여·돌봄 AI 추진

S39  국토교통부 · 2026.6.18.

대한민국 첫   K-AI   시티  ,   원주  ·  천안아산에서 먼저 만납니다  

시범도시 선정 및 도시 인프라 AI 적용. 스마트시티 종합포털에도 원문 수록

S40  기후에너지환경부 · 2026.5.12.

2026  년 여름철 홍수 대응 관련 보도자료  

AI 홍수예보·도시침수 대응체계

S41  국방부 · 2025.12.

국방부  ·  국가보훈부 업무보고 사후 브리핑  

2026년 국방 AI 인프라·드론 산업 생태계·상생협력

S42  외교부 · 2026.8.24.

ODA   통합  ,   시작했습니다  

2026년 7월 AI ODA 전략과 8월 통합 기획·성과관리 협의

https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=148970500
https://www.korea.kr/news/policyNewsView.do?newsId=156735815
https://www.me.go.kr/home/web/board/read.do?boardId=1863020&boardMasterId=939&menuId=10598
https://www.molit.go.kr/USR/NEWS/dtl.jsp?id=95092139&lcmspage=2
https://www.korea.kr/briefing/policyBriefingView.do?newsId=156735401
https://www.nlic.go.kr/nlic/logpolDt.action?command=VIEW&fldLogpolRefSeq=1764
https://www.mafra.go.kr/bbs/home/792/578218/artclView.do
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S43  법무부 · 2026.3.10.

법무부장관  ,   인공지능 맞춤형 법률구조 플랫폼 서비스 주역들과 소통 행사 실시  

AI 맞춤형 법률구조 플랫폼 운영 관련 공식 게시물

S44  국가정보원 · 2026.9.9. 열람

사이버안보 발간자료  :   국가  ·  공공기관   AI  보안 가이드북  

발간자료 목록 및 목차. 보안심사 지연의 실증근거로 사용하지 않음

S45  성평등가족부·정부업무평가포털 · 2026.8.까지의 공개 실적

부처별 국정성과  :   디지털성범죄 피해 통합지원단 등  

통합지원단 4.30. 출범, 대응 협의체 및 아동·청소년 온라인 안전

S46  한국인터넷진흥원 · 2026년

2026  년   AI   보안 유망기업 육성 지원사업 공고  

과기정통부 제2026-0121호 공고

S47  국회도서관 · 2026.9.9. 열람

국회입법정책포털 상임위원회별 분류

현행 상임위원회 명칭 확인. 예결특위는 별도 구분

S48  스타트업얼라이언스 · 2026.9.7.

2026 국정감사 정책자료(첨부파일: 정책자료 엔젤.pdf)

사용자 제공 209쪽 PDF. 목차, AI 규제 및 지역 AX 부분. 비교 자료로만 사용

S49  한국인공지능협회 · 2026.9.9. 열람

Visual Identification Standards Manual   및 공식   CI   로고  

공식 CI 페이지에서 연결한 매뉴얼·국영문 가로형 로고 원본. 매뉴얼 pp.8, 12, 17 18– 의 색상·시그니처·서체 참고

https://koraia.org/default/mp1/sub5.php?sub=05
https://lnp.nanet.go.kr/publish/thePendingIssue/list.do
https://www.kisa.or.kr/401/form?lang_type=KO&page=&postSeq=3599
https://www.evaluation.go.kr/web/otcmList.do?mao_cd=1384000
https://nis.go.kr/AF/1_7_7_1.do
https://www.moj.go.kr/bbs/moj/189/604199/artclView.do
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